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»  EL OBJETO EN LOS ACTOS
o JURIDICOS |

1. Coneepto

Conforme con el art. 1445 de} Cédigo Civil?, “para que una

bersona se obligue por un acto o declaracién de voluntad es:

necesario; 19 que sea legalmente capaz; 2° fue consients en
dicho acto o declaracién -y su consentimiento no sdolezca de
viclo; 3% que recaiga sobre un objeto liclto; 47 que tenga una
causa licita”. Como Hernos menitéstado en otra oportunidad,
nuestro €6digo no distingue entre requisifos de existencia y
de validez, con excepeidn del N? 29 antes citado, qgue se refie-
re derechamente a los requisitos de validez del acto juridicos,
El conceplo de objeto se presta a confusiones, porque
tanto los codigos como los fratadistas lo refieren a veces al
contrato y a veces a la obligacién. Y evidentemente son dos
cosas distintas, pues mientras ‘el objeto del. contrato es Ii
creacién de obliga,ciones,;:;gl“-objeto;_deu,la-.obligagi 1 es lo gue
_,Eég_,e_ggog"-debé;sesto;és';"‘la. cosa, hecho o ghstencién promet
054,

o,

i Las referenclas al Cddlgo y las cltas'de articulo gue contiene
esta, obra, sin etrz Indleacion, son-del Cadlgo Clvll chileno.

pag. 30. .

3 Planfol y Ripert, Tomo VI, N? 218, pag. 292,

* Algunos gutores, como Colin 'y Capitant, sostienen que el eon-
trato no tiene proplamente objeto, ya que “el contrato es un acto
juridico que produce el efecto de crear obligaclones, ye, & cargo de
las dos partes, ya & cargo de una de ellas, Som estas obligaciones lag
que Henen un objeto, que puede consistir, ya en una cosa material,
¥a en.un-hecho, ya en una abstencién. Por lo tanto, s6lo de un modo
cliptico se puede hablar del opjeto del contrato (“Curse de Derecho

Civll", Tomo IIL, pAg, 659).
ve009

2 Véase “La voluntad v la eapacidad en los actos Juridicos”, N? 24,
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EL OBJETO EN LOS ACTCS JURIDICOS .

Nuestro Cédigo hebla del objeto de “un acto o declara-
cién de voluntad” (arti1445), es decir, de los actos juridicos
en general®, y en este punto fue més preciso que el Cédiga
franeés, que se refiri6 al objeto del confrato o conveneién en
el art. 1108.

Pero ambos codigos confunden el cbjeto del contrato con
_el objeto de la obligacién, )

En efecto, nuestro #rt 1460 fque reproduce les arts. 1128
y 1127 del Cédigo francés, dice que “foda declaracidn de
voluntad debe tener por objeto una o ris cosas ° que se irata
dédar, HEcer 6 no hacer”, O sea, este articulo extiende con
acierto el requisito del objeto a todo acto juridico y no lo li-
mita a6lo a los contratos, pers da un concepto equivecado en
cuanto el objeto del acto juridico es créar obligaciones y no
ias cosas, los hechos, o abstenciones que constituyen, como
hemos dicho, el objeto de las obligaciones.

Esta confusién también se advierte en cbdigos més mo-
dernos, como el alemédn (arts, 308 a 308) y el itallanc {(arts.
1174 y 1325).

" Resurmniendo esta construccién fécnico-juridics, -podris-
mos decir; el objeto. de los- sctos- juridicos —cemiihmente

contratos—— 68 Crear oblgaclonss:y correlativamente derechod
el objetty
¥

seglin se CoNSINETE R UEUMDY O Rl ACTEEHOr, MAS A, el
podrs, ser también la modificacion, tiansferencls o €xiin
dederechos 'iri'*qbl_i%aciane?%? ¢l objéto . de, e5as, ODLEDE
son las cosas; Tog bienes juridicos, los-hechos o las abstencia

2l obie

nes & gque esas obligaciones se réfiéfen.Ast, en la compraven-
ta_de un inmueble el objeto del conirato esta formado por
las obligaciones que surgen para ambas partes: el vendedor
debers’ entregar la cosa y el comprador pagar- el precio; y la
obligacién ‘del vendedor tendra por objefo el inmueble:y 1a del
comprador €l precio, el dinero qgue debe pagar:por 1a cosa.

Pero se advlerte también claramente gue en Ultimo ang-
lisls €1 objeto del acto o contrate y el cbjeto de:la obligacion
ke confunden de hecho sl sonslderamos que ambos persiguen
como finalidad esencial el logro de la cosa, del hecho.o de la
abstencion que las partes han fenido en vista al contratar.
Y de este modo ¢l obj

eto,de las obligaciones va involueradoy

- Contrato;

en el objefo del

Bor otra parte, al hacer el estudio-en detalle de las dis-
posiciones del Cédigo, relativas al objeto, veremos que casi

§ Véase en-nuestro trabajo citatio en nota 2 N¢ 6, pag. 10

* ®n esta y otras cltas que coublene esta obra se he destacado

glguns palabra o frase para enfatizar conceptos:atinentes al tema.
En esta cita se ha destacado Ia expresidn cosas, . L

EL OBJETO EN LOS ACTOS JURDICGS 3

todas ellas regiamentan el cbjeto de la obligacion, aun cian-
do formalmente s¢ réfiéren al objeto-del contrafo, '

9. Ambito 2 Impomincid’l ;

La importancia del objeto, cuyo estudio. iniciamos, es enorme,,
pues nos permitird precisar las cgsas del mundo gue nos ro-
den —o los hechos o abstenciones de nuestros sémsjontes—
que podemos iratar de obtener medidnte los’ actos juridicos,
a través del comercio entre los hombres, Este estudip nos fi-
jard log Mmites “impuestos por la ley natural ¢ 'positiva g la
libertad de coniratacion del homibre, preseindiendo vnica-
mente de las que’se refieren a-las condicloties subjetivas de
capacidad gue, se requieren para este fin”*

3. Reqytsitos del Obiafa én Ge_nsral

Para precisar los requisitos del objeto es previo distinguir si
se trata de obligaciones de dar, de hacer o de no hagcer; gsto
es, de cosas o de hechos, : o _

Bl art. 1460 dice que toda “declaracién de voluntad debe
tener por cbjeto una o méas cosas que se trata de dar, hacer
¢ no hacer. El mero uso de la cosa o su tenencia pueds ser
objeto de la declaracién”. O sea, en este articulo la expresion
cosa estd empleada en sentido peyorativo, pues no s6io com-
prende los objetos del mundo materis], sino también los he-

. chos y lgs abstenciones®. -

Pero en reladién con los requlsitos del ohjeto de la, obiiga-
cién_de dar debemos ateneimnos a la acgpeion que sefiala a la

¢ Glorgl, “Teoria de las obligaciones”, Tomo II, N¥ 287, pag. 298,

7 El origen de esta disposiclom es el art. 1126, det Codigo fran-
cés, en el cual no se emplearon. lag expresiones de Pothier, “todo
contrate tlene por objeto una, coss que una parte, se obliga a dar, ¢
un hecho que una parte se obliga a hacer o no hacer”, pars evitar
la expresién “Un falt... de faire”, “hacer un hecho”, gque se estimé
redundante y cacofdénica. Dicho articulo dice entonces que “fodo
contrato tlene por objefo ung-cosa.gue una parié seeblipaa dar o
que uns parte se obliga a hacer o no hacer”..La palabra cosa,chese”,
estd empleada en su mas awmpla slgnificacion,: sirviendo. para’ de-
slgnay las.cosas materlales, lag cofasy proplamente dichas y-ios blenes
¥ ;er\éisef;:s o sbstenciones, los hechos (Claro Solar, Tomo XI, N? §53;
pag, w .. .
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4 EL OBJETO EN LOS AGIOS.JURIDIOGS

palabra-cosa el art. 1461, o sea, en relacion con -el objeto me-
diato del acto juridico. Dice este articulo; *“No sflo: 1ng cosas
que existen pueden ser objetos de una declaracién de volun-
tad, sino 1as que se espera gue existan; pero es menester que
las unas y las ofras sean comerciables, y que estén determi-
nadas, a lo menos, en cuanto a'su género”, y agrega en el
inciso final: “Si el objeto es un hecho, es necesaric que sea
fisica y. moralmente posible”. En este articulo-se. distingue,
" pues; entre Jos requisitos del objeto engndo se. trats. de una
cosa.(obligacion de dar) .o de un hecho o abstencién (obliga-
cién.de hacer o de no hacer). ,

.. La obligacién de dar no es sélo 1a gue fiene por finalidad
la. transferencia del dominio de la cosa, sino también la de
propoicionar sdlo la mera, tenencia, el simple uso de la cosa.
Asi aparece del art. 1460 cuando dispone gque “el mero uso
de la cosa o su tenencia puede ser cbjeto de la declaracion”.
La doetring es también uniforme en este sentido®.

3-a. La Prestacion Puede ho Tener Contenido Econdmico

Desde el Derechc Romanco se ha discutido si ld prestacion
débe tener caracter patrimonial. En géneral:la doctrina se
inclinaba por la afirmativa, pues de otro modo se enfendia
gue era imposible condenar 4l deudor a una pena pecuniaria
en-caso de incumplimienito. La obligacién en sentido juridico,
se dijo, e$ siempre un derecho pairimonial®.

" Nuestro' Codigo no siguib este criterio, sino el que infor-
ma Ia doctrina de Ihering, que fue el primero en reaccionar
contra esta tendencia tradicional. Segun este autor, ‘no sélo
10s bienes materiales tienen contenido juridico, sino también
cuglesquiera otres que. merezean la proteceién del derecho,
como son los puramente morales. La doctrina y la jurispru-
dencis francesas actuales se inclinan también por este cri-
terio ¥, El Codigo alemén no exige tampoco valor patrimonial
alobjeto de la obMgaelén (arts. 241 y siguientes de ese Co-
digo}. :

" Podemos decir, entonces, que hoy dia la doctrina es casi

unifeime en asegurar la proteccidn de los intereses morales

i

. -3 0Olaro Solar, Tomo XI, N¢ 854, pag. 252 Alessandrl R., Arturo,
"Teorin-de-las obligaciones”, pag. 19. . '

«% Gorgl, Tomo III, N¢ 438, pag. 450. -

_aas:Planlol v Ripert, Tomo VI, N°. 221, pig. 205; Demogue, Toma
I3,:Ne750, pag. 562; Colin ¥ Capitant, Tomo- IT, DAE. 303; Josserand,
Tome II, Vol. I, N 112, pig. 82 .

EL OBJETO EN LOS ACrOS JURIDICOS 5

que son objeto de un contrato. Y la sancién para el caso de
ilgcumpl'uniento debe consistir en €l pago de una suma de
dinero, de igual manera que se indemniza ¢l dafio moral
cuando la reparacién en especie es imposible o insuficiente.
Una doctrina intermedia ideada por Scisloja distingue
entre el interés del acreedor, que puede ser no ccondmico, y
1z prestacién en si misma, que ha de tener contenido patri-
monial. “De esta suerte se concilia 1z proteccion de cualquier
interés del acreedor, con tal que sea digno, y la necesidad de
poder valorar econOmicamente la prestacién, para que, en
caso de incumplimiento, pueda sancionarse mediante la com-

pensacién o equivalencia econbémica en favor del acreedor, -

que de otro modo iendria un derecho ilusorio, esto es, no
juridico” 1,

Nuestro Codigo (aris. 1460 y 1461) no exige, como de-
ciamos, un contenido econémico al objeto de Ia cbligacion, y
as{ 1o entiende también la docirina %

11 Yéase Diego Espin Oanovas, “Derecho Clvil espafiol”, Tomo
III, pag 49. Este mismo criterlo lo sigue el actual Codigo itallano, que
dispone en su art. 1174: “Le prestacién gue forine objeio de la obll-
gaclén debe ser suscepilble de valoracién econdmicn y debe corres-
ponder a un Interés, aungue no sex patrimonial, del acreedor”.

12 Véase Clare Solar, Tomo X, N¢ 8, pag. 8. -

5000 4
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OBLIGACIONES DE' DAR

4. Requisitos del. Objeio

Tratandose de chligaciones de dar, el objeto lo constituye una
cosa. materiel, Conforme con el (3731464, esa cosa debe
reunir fres requisites: 19 debe ser real; 29 debie ser comercias
ble, y 39 debe ser determinada ‘o determinable! En sfecto, el
art. 1481 dispone gue “no slo. las cozas que exisien pueden

ser gbjetos de una declaracién de voluniad, sino las que se
espera que existan; pero es menester quae Igs unag y 1as otras
sean comerciables, y que estén determinadas, a Io menos, en
cusnio & su género”. “La cantidad puede ger incierta -—agre-
ga -el .inclso segundo— con tal que el acto .o contrato fije
reglas o contenga datos que sirvan para determinaria”,

5. La Cosa Debe Ser Real

Esto significa que la cosa debe existir en e! momento de ha-
cerse la declaracion de voluntad o, por io mengs, debe espe-
rarse que exista. Para Ia ley, no solo 1as cosas presentes sino
también las futuras pueden ser objeto vélido: de: una - obliga-
cion, siempre que tratindose de cosas inexistentes, pero que
Se espera que existan, se estipule expresamente. esta. circuns-
tancia. Por consiguients, “la venta de.uns coss, que al tiempo
de perfeccionarse el econtrato se supone -existente y no existe,
no produce -efecto alguno” ‘(art; 1814) ;”pgi;fc)j.‘ en .cambio “Ia
venta de cosas que no existén, péro-Se eSpera que existan, se
entendera hecha bajo -la condicién de existir, salvo e se

G005




8 EL OBJETO EN LOS ACTOS JURIDICOS

exprese lo contrario, o que por la naturaleza del contrato
aparezes que se comprd la suerte” (arf: 1813},

51 se contrata sobre una cosa que se cree existente y no
existe, el contrato es nulo por falte de chjeto (la obligacion
seria imposible de cumplir, y no habrfa plazo ni condieién
que retardara su exigibilidad). Como en este caso las partes
Jhan contratado “sobre 1a nada”, la obligacién no surge, aun-
gque méds tarde legue a existir 1a cosa. Pero.si se contrata
sobre una cosa que no exisie, bajo la condicion de que legue
a existlr, el contrato es valido. De este modo, serd nula la
venia de preductes agricolas o industriales que se suponen
existentes y no existen o han dejado de existir antes de 1a cele-
bracién del contrato?, pero serd valldo el contrato sobre mer-
caderias que se van a fabricar o sobre los productos de la
cosecha préxima.

Se ha fallade, conforme con estos principios, que, “ha-
biendo el dernandado. vendido .acciones y derechos que no
existen g su favor en la cosa de que se trata, falta el objeto
de la obligacién y, en consecuencia, €l conirato no produce
efecto alguno. De acuerdo con esia consideracién y lo. dis-
puesto en los arts. 1460, 1646 y 1814'de]l Codigo Civil, se de-
clara nulo el confrato” 2 Co

¥ como la autonomia de la voluntad no es suficiente. para
alterar ia naturaleza de las cosas, se ha fsllado que “aun
cuando es indudable que, dentro de 1a sutonoinia de la volun-
tad, las parfes son libres para paciar contrafos innominados,
esa libertad no puede legar hasta hacer subsistir comoe in-
nominados ‘los confratos reglamentados por nuestro Cédigo
Civil a que le falfan requisitos esenciales y estimar como
innrominado un cohtrato de venta en que no existe precio o
cosg, vendida, una sociedad en que faltan aportes, o un arren-
damienfo en que no existe cosa arrendada o renta de arren-
damiento, en razén de que la falta de tales requisitos hace
desaparecer el objeto o la causa del contrato”?®,

1 81 1a pérdida €s posterlor al perfecelonamiento del contrato, el
contrato es villdo ¥ s6lo hahrd que ver la suerte que corren las obll-
gaclanes contractnales (art. 1820). Véase N° 19, y también Josserand,
“Derectio~Civil”, Tomo U, Vol, I, N? 114, pdg. 84.

.- ZitCGaceta de los ‘Tribunales', -afio- 1807, Sent, -1.395, pap. 844, cl-
tada:-por-Enrlque Rodriguez Salazar, én. su obra “De la nulidad civil
ante l1a.jurisprudencia”. Santlago, 1938 (Imprenta El Inlpa‘rgial)’, To-
‘1o I, phg. 224, Véase un fallo semejanie en “Gaceta”, afic 1933,"Sent.
181 *pag: 457, : : :

¥R, Dy J, Tomo L3, Sec. 1%, plg, 622

PRI

OBLIGACIONES DE DAR . 9
6. Pérdida Parcial del Objeto

Si el objeto nd ha perecido totalmenté sino sélo en parte al
momento de perfeccionarse el acto, habra que considerar 1a
magnitud de la pérdida para decidir sobrs la subsistencia del
contrato. 81 1z pérdida es de consideraci6n, ¢l que debe recibir
la cosa podré invocar la falta deé objeid y, en consecuencis, Ia
nulidad absoluta del acto. Por el contrario, si la pérdida no
es considerable, el contrato subsistirs, pues las partes tam-
bién habrian consentido conociendo 16 que realmenfe subsis

tfa dél objeto. ‘Serén los jueces del fondo los que’deberdn .

resolver esta cuestién de hecho. Si determinan que el mbnito

-de 1a pérdida es de consideracion, el acreedor podra & su ar-

bitrio perseverar o no en €l contrato.

Los principios doctrinarios anteriores los consagra nues-
tro Codigo sl reglamentar el objeto en la compraventa, dis-
poniendo que si faltaba una parte considerable del objebo “al
tiempo de -perfeccionaise el contrato, podrd el comprador a
su. arbitrio desistir del contrato, o darlo por subsistente abo-
nando el precio a justa tasacion” (art, 1814) 4.

Si €] objeto comprende varias cosas y perece uns o més
de ellas, el contrato subsistird respecto de las que resten, a
menos gue el objeto ses indivisible, circunstancia que pedra
presumirse i se ha fljado un precio tnico, 0 cuando wia cosa
sea complemento de ofra. -

7. Responsobilidades en Caso de. Objeto Inexistente

El que confrata a sabiendas (o conm culpa) sobre un objeto
inexistente {o que ha, perecido parcialmente en términos gque
impidan la formacion del contrato), dehersi; indemnizar al
contretante de buena fe, pues comete un delito o cuasidelito
civil a] obligarse a tal prestacién (arts. 2514 y 2329) . Este

4 Fl Codigo francés, en su art. 1601, consigna uns soluclin se-
mejante, pero no exige que la pérdids parcial ‘sed -de una parte con-
siderable de la cosa vendida, No obstante, la jurisprudencla no
acepta el abandono.del contrato por el comprador sino euwsndo de
las clrcunstanclas aparece gque mo habria coniratado si hublere co-
nocido la pérdida. Planiol y Ripert, ob, cit, Tomo X, N? 30, pag. 24,
Laurent, .ob. cit., Temo XXIV, N¢ 90. : b

+ 5 Arturo Alessandrl R, "De la responsghbilidad extradontractoal
en el Derecho Civil chileno”, N® 30, pag. 57; Claro Solar, Tomo XI,
N9 856, pig. 254; Planiol y Ripert, Tomo VI, N? 324, paig. 444, que
analiza la feoris de Thering de la culpa:in .conirahendo; véase NV
70, pag. 97, de nuestro trabajo-citado sobre *La voluntad ¥ la capaci-
dad en los actos juridicos”, T . ' :

u fh 0 &
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10 EL OBJETO EN LO3 ACTOS JURIDICOS .

principio lo apliea €l inciso final del art. 1814, que dispone:
“El que vendié a sabiendas lo que en ¢l todo 0 en una parte
considerable no existia, resarcird los perjuicios al comprador
de buena fe", '

8. Contrato Sobre. Cosas Futuras

Formas que puede revestir. Las cosas que no existen, pero
cuys -existencia se espera, pueden ser. objeto de uns obli-
gaciom. , : .
‘Los contratos sobre cosas futuras pueden revestir dos
formas: sujetos 2 modalidades o puros y simpl
dades pueden ser la condicién o el plazo:isl]

'de que-la; cosn existira, el contratd,es condicionsl —por ejen
! . e eterminadosf—, 'y es g plaz
1 cosa’ llepara. 5, exist)

¢usiido s sabe’ positivamente” que egara & exist
—-diez sacos. de trigo de la proxima cosecha—. En &tmbos ca-

sos ~—sea, condicional o a plazo—.el contrato es conmutsativo, .

es deelr, se celebra sobre Ia base de que solamenie existirs 1a
obligaclén correlativa sila cosa que se espera y constituye el
ohjeto Hega & existir., ‘

Pero el contrato sobre cosa fubura serd puro y simple
cuando se celebra como aleatorio, cuando el objeto es una
cosa futura, pero se expresa, o del contrato aparece que no
se alteraran las obligaciones de las partes aunque la cosa no
llegue a existir.-En tal caso es la suerte (dlea) el objeto del
conirato. Como dice Gorgi, el objeto del contrato vendria a
ser una £osa pregente y abstracia: la esperanza’.

. Por consiguiente, si se compran veinte sacos de trigo de
la:futura -eésecha del fundo del vendedor o “el pez que se
pesque”, se entiende que no ‘habrd contrato por falta de ob-
ieto si no hay cosecha o nada se pesca. Pero, en cambio, si se
compran por un precio total —siguiendo estos ejemplos de
catedra— las especies que se cacen ¢ pesquen en ung, oportu-
nidad determinada, subsistirin las obligaclones del compra-
dor. aungue nada se cace 0 pesque, pues se ha comprado la
sueite. - -

-Estos primeipios uniformes de la doctrina los consagra,
como-hemog fichd, nuestro Cédigo en materia de compra-
venia, en donde se dispone gue. “la venta de cosas gue no
existen, pero e espera que existan, se entenderd hechs bajo

$ Véase N? 12,
T Obra cliada, N9 296, pag. 307.

L ap iy Ayt ab g s e s

OBLIGACIONES DE DAR 11

la condicién de existir, salvo que se exprese lo contraric, o que
por-la naturalezs del contrato aparezca que se comprd la
suerte” (art. 1813) o, :

La digiincion, en la gré.ctica, entre uno y otio caso de-
bera hacerla ¢l juez ateniéndose, en primer lugar, s lo estipu-
lado por las partes (el art. 1813 asi lo dispone: “...salvo
gue se exprese lo contrario...”), En seguida deberi consi-
derar lo que “aparezea” de “la naturaleza” del contrato, es
decir, buscaré la intencion de las partes a través de las cir-
cunstancias en que se celebrd el acto y del contenido de sus
clausulas, pues se trate de una cuestion de interpretacion.
Sera de gran interés considerar el valor econémico ¢ impor- -
tancia de las obligaciones. que se contraen como contrapres-
tacidn del objeto futuro y el verdadero valor e importancia
de la cosa futura en caso de legar a existir®, En la duda
debe entenderse gue el contrate es conmutativo: es eso 1o
normal; solo-por excepeién se contrata sobre la suerte. El art.
1813 asi lo esiablece en maferia de compraventa,

9. Contrato Sobre Cosas Futuras Reglomentado
Especialmente

Aparte de las disposiciones citadas, el Codigo se refiere ex-
presamente a cosas futuras como objetos de la obligacién en
el art. 2419. Dispone este articulo: “La hipoteca de bienes
futurcs solo da al acreedor el derecho de hacerla inscribir
sobre los inmuebles que el deudor adquiera en lo sucesivo y
g medida que Jos adquiera”. :

En ciertos contratos no sera postble que el objeto ses una
cosa futura, como por ejemplo en los contratos reales (como-
dato, mutuo, deposito, prenda) y en la anticresis, pues éstos
s6lo se perfeccionan por la entrega o por la iradicién de
la cosa {arts. 2174, 2196, 2187, 2211, 2212, 2384, 2386, 2435,
y Ley N? 4.287 sobre Prenda de Valores Mobiliarios en favor
de los Bancos),

8 Pero no se trata aqui de la condieclén como modalidad del acto
juridico, que es un elemento acecidentsl o de la naturaleza, vues de
esta “condicién” {(gue la cosa llegue a existlr) dependers la sxistencia
misma del acto, Por eso, en dectrina se habla de derecho eventual
wés qgus de contrato condiciomal. Rubén Galecio Gomez, “Ensayo de
uns teorfa de los derechos eveniuales”, Valparaiso, 1943, Nos. 45 y
sgts, pags. 35 y sels.; Eugenio Velasco: Leteller, “El objeto ante Ia
jurisprudencia”, N¢ 35, pag. 21. - :

¥ Baudry Lacantinerie et Barde, Tomo I, N¢ 247, pag. 266,

Wi 7



12 EL OBJETO EN 1OS ACTOS JURIDICOS

Tampoco es posible en las, piendas sin desplazamiento,

pues 1a ley lo he dicho implicitamente al exigiv la enumera-
cién de los bienes, al determinar quién “conservaré la tenen-
cia de la cosa” y al oxigir que se indique *el lugar en que se
eneontraren las especies dadas en prends con indicacién del
nombre del establecimiento industrial y de su ubicacién”
(arts. 24 y 32, Ley N? 5.687, sobre €l contrato de prenda in-
- dustrial, y Reglamento de esia ley, art. 3%, N? 5; y arts. 19, 29,
11, 13, ete., de 1a Ley N° 4.097 y Ley N¢ 4.163, sobre contrato
de prenda agraria). :

10. Lz Cosa Debe Ser Comercigble

Conforme con €l art. 1461, las cosas objetos. de la declaracién
de voluntad. pueden ser presentes o fuluras; “pero es menes-
ter que las unas y las otras sean comerciables”. .

Lo normal - es que todaes las cosas estén en el comercio y
sblo por excepeién se hallen fuera de €L

La ley no ha reglamentado cuéles cosas estdn fuera del
comercio. La doctring distingue tres grupos de cosas inco-
merciables:

a) Las cosas que estan fuers del comercio por su propla
naturaleza, como el aire, la alia mar y, en general, las cosas
que la naturaleza ha hecho comunes g todes los hormbres,
que “no son susceptibles de dominio, y ninguna nacién, cor-
poracién o individuo tiene derecho de apropirselas” (art.
586). S ‘

b) Quedan también fuera del comercio las cosas que
por sut destinacién (y mientras la conserven) no pueden ser
objeto de un acto juridieo, como los bienes nacionales de uss
publico (arf. 588); las cosas consagradas para el culio divino
(art, 586); las sepulturas o mausoleos ¥, y

¢) Finalmente, segin un criterio muy generallzado, del
que:no participamos, quedan también. fuera del comercio las
cosas que se excluyen por razones de orden publico, o en res-
guardo de la moral y de las buenas costumbres. No es posible
hacer una enumeracion completa de las cosas que guedan
excluidas del comercio por estos motivos *. Por via de ejemplo

. g _ _

10 Fi “Reglamento General de Cementerlos”, publleado. en el Dia-
rlo Oficial de 18 de junio de 1§70, contiene diversas disposiciones de
excepcidn sobre transferencias de sepulturas de famills (arfs. 42 y
signlentes de ese “Reglamento™), o : .

.11 Una enumeracion muy detallads se contiene en la obra de
Arture Alessandri R., “De la compraventa y de la-promess de venta”,
Tomo I, N° 106, paps. 216 a 228..

* OBLIGAGIONES LE DAR - 13

sefialaremos los casos mAg frecuentes, Asi, una sucesién fu-
tura “no puede ser objeté de una donacitn o contrato” (art:
1463). Los -sueldos, las gratificaciones .y las pensicnes de
gracia, jubilacién, retico y montepio-que pagan el Estado 'y
las Municipalidades, no pueden ser-tampodo- ebjeto.de *ge-
sion, donacién o. transferencia™ en ninguna:forma; “ya sea
a tibulo gratuito 11 oneroso” (art. 445 del C, de Proced. Civil,
N? 1,-e inciso=final), las cosas cbjeto:de un mencpolio o de
estanco o aquellas cosas cuya enajenacién deba hacerse cum-
pliendo -determingdos requisitos, come. algunos productes far-
mecéuticos:.. drogas, antibiéticos, venenos, ete., o armas o

productos explosivos sujetos a reglamentacién especial 2,.0 el -

cizerpo ‘humano * u objetos de valor axbistico o historico na-
clonal, ete. :

De la enunciacién precedente aparece que hay cosas que
estan excluidas del comercio humane en forma absoluta, es
decir, que no pueden ser objeto de contratos, porgue por su

ngturaleza el hombre no puede poseerlas ni apropisrselas, ya.

que son comuries & todos los hombres, o por su desfino no son
susceptibles de:relaciones juridico-privadas, como 1as citadas
en la lefra:b) precedente ¥*; y-hay otras, en -cambio, que se
consideran como fuera del comercio porgue existen limitacio-
nes g Ia faculied de disponer de ellas, como son.las snurne-
radas en la letra.c) y que en realidad ésién en el comercio,
pueg-tales limitaciones no bastan- para dar a las cosas el
cardcter de incomerciables.: '

No obstante, la. nocién actual de cosas fuera del comercio
no estd precisada en el Cddigo, ni hay tampoto enla doctrina,
un criterio uniforme para determinaria. Ello-se debe’a que el
primitivo concepto romano de “cosa fuera del comercio” se
ha ido smpliando y extendiéndose hasta llegar a una nocitn
diversa de lo que fue en su origen. En efecto, 1os romanos se
limitaron a mencionar algunas cosas defterminadas que no
podian enajenarse por su propia naturaleza, comec el aire, el
mar; o que por su destino, el derecho de gentes o las costum-

12 Bgudry Lacantinerle et Barde, Tomo I, N¢. 248, pag, 207; Claro

Solar, Tomo XI, N? 857, pag. 207,

13 Véage el Capitulo VII de esta obra “El cuerpo humgno como
objeto de aclos- juridicos”; ‘véase también Eduardo -Arriagada U, “El
cuerpe huniane como objeto de derecho”; Santiagd, 1946, -

it Lo  dicho no obsta: 8 que_los pariiculares: pugden instalarss
temporalmente en bienes.nacionales de'uso piblico o hacer obras de-
termilniadas com pefmiso o soncesidn de la’ aitorldad. niiblica, 1o ‘que
Imports ' ‘s constitughin ‘ de Verdaderos derechos frente & tercergs”,
Baudry Lacantinerie et Barde, Tomo I, N? 248, phg. 268; Planiol y
Ripert, Tomo VI, N? 224 pég, 302; Josserand, “Derecho Civil”, Tomo
1, Vol, I, N9-119, pie. 88; Claic Solar, Tomo XI; N° 857, pag. 258;
Eugenlo Velasco, ob. c¢it, N® 40, pag. 23. = -~ ' o
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14 FL OBJETO EN LOS ACYOS' JURIDICOS

bres quedaban ‘fuera del comercio, tales como log bienes del

Estado afectados al uso piblico, las cosas consagradas mi
culto, las playas dei mar, etc. Pero 10s romanos no exten-
dieron este concepto, coms 1o hace la doctrina moderna, a ias
Ccozas cuya enajenacién esté sujeta a la observancia de ciertas
normas, es declr, las que agrupamos en la letra ¢} que ante-
cede, pues en tal caso la nocién de cosa fuers del comercio
" llega a “ahsorber totalmente el campo de las convenciones
con shjeto {licito”, . ,
Los conceptos de ilicitud y de objeto ilicito son diversos
¥ mucho més amplios que el de incomerciabilidad, Las cosas
bueden ser incomerciables, es decir, no ser objeto posibie de
posesién o dominio por los. particulares, y, en consecuencia,
tode convencitén que verse sobre tales cosas tendrd un objeto
ilicito; pero no toda convenclén ilicita o con cbjeto ilicito
hace que la cosa sea incomerciable. E coneepto’ de dlicitud
€S, pues, muche mas amplio, como o confirma el art, 1464,
que sefiala entre varios casos de objeto Dicito el de 1g enaje-
naolin de 148 cosas que no eatén en el comerclo, _
) In conclusién: debemos entender por cosas que estan
fuera del comercio las que por su naturaleza o destino ten-
gan: este caracter, segiin' lo que acabamos de expresar, es
decir, que no puedan ser objeto de Propiedad privada o de
posesion. Respecto de aguellas Que para su cnalenscion se
requiere de ciertos requisitos, o cuya enajenacion estd prohi-

bida, debe entenderse que no estdn fuera del coraercio, sin

periuiclo de que los ; & ellas se refigran puedan in-
validarse por contravencién g Ia prohibie N, 0. por omisién
de eses requisitog 15,

11, Ia Cose Debe Ser Determinada o Determinable

Este requisito del objeto fluye de la naturaleza de ias cosas,
de la existencin misma del vineulo jurfdico: de éste aparece
lo que debe una parte y lo que 1a otra Podr4, en consecuencia,
exigir. Por eso el art. 1461 dice que es menester que 1as cosas
“estén determinadas, a lo menos, en cuanto a su género”, Y
agrege: “La cantidad puede ser incierts con tal que el acto
o contrato fije reglas o contenga datos que sirvan pars deter-
minarla”. El ‘mismo concepto da el art. 1129 del Codigo fran-
cés, que exige que la cosa sea deferminada o detéerminable.
La éxigencia de la determinacién es tan necesaria, que Colin

15 Véanse Planiol y Ripert, ob. cit.,‘iiI? 224, phg, 300; Claro éolar,
ob. cit., N° 857, pag. 257, .

OBLIGACIONES DE DAR 15

y Capitant manifiestan qgue es una “simple perogrullada” del
Codigo, y agregan: “Fs evidente gque los contratantes deben
indicar cudles son las cosas que constibuyen el objeto de su
contrato, y, si se trata de cosas genéricas, indicar la canti-
dad, ya expresa, ya técitamente. Jamds dos perscnas sensafas
celebrardn un’ contrato sin que el objeto sea- determinado o
determinable. Por esta razén no encontramos decisién alguna
de jurisprudencig® ¢, ‘

No obstante, la opinién de estos autores es sin duda
exagerada y no corresponde a la realidad, pues si bien lo
normal es que €l objeto esté determinado, son también innu-
merables log cagos en que @sf-no sucede o en que la Intencibn -
de 1as partes sobre el objetc convenido ne apareca clara-
mente establecida v, '

Si 1a. cosa objeto de la obligacién no estd determinada ni
es determinable, {aita el objeto Y, en consecueneia, ¢l acto es
nulo de nulidad absoluta. Nuestra Corte Suprema, ha fallado
que *la indeferminacién de la cosa -vendida importa por sf.
8ola la nulidad del acto, pues falts uno de loa. elementos cons-
titutivos de ia corapravents, o sea, ¢l convenio de Iag parfes
sobre una cosa elerta y determinadd” 8. Se ha fallado tam.
bién gue “no hay indeterminacién en s Tianza de una cuenia
corriente y los -sobregiros, porque éstog se pueden determi---.
nar” 19.-Pero es absolutamente indeterminada y nula la vente |
de loz bienes muebles y semovientes, sin ofra explicaciéug_g:’ﬂf

Por lo dicho, Ia determinacién del objeto no pueds gque-
dar entregada a uno de Ios contratantes. Es io que dispone
expresamente para la compraventa el art. 1809, ine. 20, Al-
gunas legislaciones modernas permiten esta convencién, Asi
el Codige zlemén preseribe gue “si la. prestacién hubiera de
determinarse por uno de los confratantes, en caso de duda
debers, presumirse que esta determinacién debersd hacerse en
un sentido eguifativo”. Si hay discrepancia, resuelve el juez
(art. 815 de ese Cédigo y art. 19 del Cédigo suizo).

16 Obra: citada, pig. 661 :

17 Conirariamente, temblén, a lo que afirman estos tratadistas,
puede - consuliarse Ia jurlsprudencia francesa cliads por Planiol y
Ripert, Tomo VI, Ko 220, pag. 204, -

1 R..D. y J., Tomo XIV, See, 12, pag. 1,

YR D.y J, Tomo X, Sec. 1%, pag, 242 en. izual sentido, Tomo
XXXIV, Sec. 1%, pag, 540, ¥ “Gacefn”, 1934, Sent. 30, phig, 137,

2 R.'D, y J., Tomo II, Sec. 2%, pég. 119,
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- 12, La Determinacidn Puede Ser de Género o de Especie

La deferminacién puede hacerse refiriéndela a un género de-
terminado ¢ a espeeies dentro del ‘género. Nuestro Codigo
dispone en el arf. 1508 que: “Obligaciones de gémexo son
_aguellas en gue se debe indeterminadamente un individuo de
una clase o género deferminado”. : .

Conforme con estog principios, se ha fallado.que “el gé-
nero estd formado por cosas que en su esencia no acusan
diferencia alguna y, en consecuencia, el deudor cumple su
obligacién entregando cualquier individuo del género; y la
especie estd4 formada por cosas que Han sido diferenciadas
por las partes por algin requisito o accidente extrafio g la’
esencia-de las mismas, o sefialada nominativamente por 1as
partes, y por consiguienie, €l deudor cumplé s6lo cuando
entreéga la cosa diferenciada por ese requisito especial, o no-
minativamente sefialada”?. Y agrega el mismo fallo: “En
eonsecuencia; no e ha violado, sino que se ha dado correcta
-gplicacién . al art. 1508 citado al ‘desconocer-la -caliGad de
obligacién de género, a la obligacién objeto de los contratos
en que 1o vendido fue “la cosecha de trigo Capelli” 'que se
obtenga en una- siembra de uns determinada extensién hecha
en un predio del vendedor”. O ses, conviniéndose la venta
del tripo de una calidad determinadsa, que se cogechara en un
fundo tgmbién determinado, aunque se precise la cantidad
aproximada, la obligacién no es de género, sino de especie o
cuerpo cierto, y el vendedor cumple su obligacion entregando
la cantidad que cosechd al precio convenido por. unidad.

‘@eneralmente, cuando la determinacién se hace en es-
pecie, o cuerpo cierfo, es deeir, cuando se ha sefialado un
individuo’ determinado denfro del género, no habr§ dificul-
tades, pues es la determinacién més precisa que se puede
hacer de una cosa®, Tal sucede, por ejemplo, con la venta de
un automodvil de marea, modelo, niimero y patente determi-
nados.

2R D. y J, Tomog LI, Sec. 1*, pag. 265 (considerando 67 del
fallo de easacidén). También, Tomo XIX, Sec, 1%, pipg. 273. “Caceta”,
afio 1920, N? 16, pig. 60.

22 Sobre }d noclén de especie o cuerpo cierto ¥ género, nuestra
C.-Suprema tamblén hs fallado que “deniro de la terminologia de
nuestro Codigo Civll, especie significa cosa deferminada, cuerpo dier-
to, individuo o unidad indlvisible, y género, un conjunto de cosas
o de Individues qua tlene caracteres o cualldades comunes gue loa
asemelan o aproxlman entre si, o sea, los que en ofras clencias se
comprenden -bajo 1o denomingeldn de espeeles”. R. D. ¥ J., Tomo
XIX, 8ee. 17, pag. 273.

OBLIGACIONES DE DAR 17

8 Ia determinacién es s6lo de género, los conflictos son
mas frecuentes. Para Ia validez de tales sstipulaciones, debe
fratarse en primer.lugar de un género limitado, pues de otre
modo no aparecerfa voluntad seria de obligarse y ¢l objeio
no se podria precisar. Asi, no es posible fijar el género “ani-
males”, 0 “maquinas”, pues en ambos casos el deudor podris
entregar una cosa sin valor alguno y, ne obskante, cumpliria
su gparente obligacién. Por eso es nula la venta de “los bie-
nes muebles y semovientes sin ofrs expiicacion” % En cambio,
i el génerc determinado “animales” se limita s una clase de
éstos, y el deudor se obliga a entregar, verbigracia, “un ca-

ballo”, el objeto es vélido, pues el género es determsinado y -

limitado, v la obligacién del deudor se cumplird entregando
un caballo de calidad a Io menos mediana (art. 1509). La
limitacién del género debe ser lo suficientemente precisa
como para gue la obligaeién ses seria *.

Este requisito’ de que el género debe ser limitado no lo
establece la ley en forma expresa, pero puede deducirse de
ella, como veremos en seguida, y, en ftodo caso, 1a ley debe
interpretarse en este sentido, porque de otro.modo se llega
al gbaurdo.

El art. 1461 no habla de género limitado, sino simple-
mente de que las cosas deben estar “determinadas, & lo me-
nos, en cuanto a su género”. Bsta normaz tiene por antece-
dente el art. 1129 del Codigo francés, que dispone gue “Ia
obligacién debe tener por objeto una cosa determinada, a lo
menos en cuanto a su especie”. La doctrina ® dice gue “espe-
¢ie” en este articulo significa “género limitado” y no “cuerpo
cierto”. Como nuestro Cédigo emplea como sinénimes los
términos “especie” y “cuerpo cierto” (arts. 1548, 1820, ete.),
sustituy6 la palabra “especie” por “género”, pero atribuyén-
dole igual significacidn, es decir, género limitado %5,

Nuestra Corte Suprema se refirié en una ocasién Indgl-
rectamente al objeto que se determina en forma genérica y
limitada, y declaré que si se pacta separacién de bienes expre-
sindose en las capitulaciones matrimoniales que la mujer
administrara “todos los blenes que por donacién, herencia o
legado pueda adquirir en cualquier tiempo duranfe el matri-
rnonio”, el objeto estd determinado. La doctrina de este falle
establece que “se cumple con la determinacion del ohjeto re-
querida por el art. 1461 del Cédigo, siempre que los bienes

#2 R D yJ, Tomo II, Sec. 2%, pag. 119.

M Baudry Lacantinerls, ob. clf, N¢ 288, pag, 202,

26 Cits anterlor. B .

26 Fugenio Velagco L., “El objeto ante la jurisprudencla”, N? 46,
pég. 27,
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-

se indiquen -mediante datos. o. referencias que sin..nuevo

acuerdo de las- partes, permitan conocerlos en el momento.

oportimo, come sucede cuando el contrato se estipula sobre
todos los bienes que s¢ adquieran durante el matrimonio por
donacitn, herencls, o legado, en: cuyo caso deben entenderse
determinados en cuanto al género”®. En-este juicio se habia
pretendido invalidar el fallo de segunda instancla, en razén
‘de que el contrato que la sentencia declaraba valido era nule
por no tener objeto determinado especificamente ni tampoco
en cuanto al género,

Estimamos que el fallo resuelve en forma acertads el
asunto, pero es juridicamente equivocado cuando exprese
que esa determinacién de las cosas objeto de la convencién
debe entenderse hecha “en cuanto al género”, pues se trata
sin duda de una determinacién de especie o cuerpo cierto.
En efecto, la estipulacién se refiere a . los bienes que se ad-
quieran dnrante el matrimonio, por donacién, herenciz o le-
gade, y tal determinacién es especifica de cosa Tutura; es a
esos blenes y no & otros del mismo género ¥ calldad a los que
se refleren las partes®, :

13. Limitacién de Cantidad Dentro del Cénero

Jurisprudencia. Ademds de Ia limitacién que se exige dentro
del género, deberd indicarse 12 cantidad o medida de las cosas
que deban darse.

El inc. 2% del art. 1461, reproduciendo con mayor pre-
cision la norma. del art. 1129 del Cédigo francés, dispone que
“la cantidad puede ser incierta con tal que el acto o contrato
fije reglas o contenga datos que sirvan para determinarla®.
De modo que si la convencién establece que el deudor debers
entregar trigo, vino, pan, sin precisar 1a cantidad ni propor-
clonar elementos de juicio que sirvan para determinarls, no

%7 R, D. y J.,, Tomo XXXI, Segunds Parte, See. 12, phg. 338 (ver

considerando 12, pig. 366). “Gueeta” afio 1934, Sent. 19, pig. 119,
- 28 Clta anterlor, pig. 356. '

2 Fugenio Velasco, en lz obra cltada (N9 47, pag. 28, ¥ N? 53.
pég. 33), coments este fallo vy dice que “es. de toda evidencia que en
ese ezso el gérero es limitade desde que no comprende o todos los
bienes sino sélo a aquellos que se adquleran por donaeidn, herenela
o legado y durante el matrimonto”. Hay agui una confusién, pues
el art, 1461 se refiere al género a que pertenecen las cosas objeto
de ia obligaclén y no a las estipulaciones qus. agrupen -clertas cosas,
e igual o distinto génerc, como objeto de la obligachin, En este
£as0, 1ot las razones que damos en ei texto, la .oblipacién no es de
género, sino de especile o cuerpo clerto. -

EC I
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habré objeto y, en consecuencia, el acto juridico serd inexis-
tente o nulo absolutamente., Serfan, en cambio, elementos
suficientes si se conviene entregar el trigo mnecesario para
una slembra. determinada, 0 el vino que se consumird en un
banguete, - S

La circunstanciz de que el “objeto sea determinable” no
es ficil de precisar dentro de nuestro Cédigo, a diferencia de
1o que ocurre en ofras legislaciones. Asi, en el C6digo francés
se dispone que “la cantidad de la coss. puede ser incierta,
con tal que pueda determinarse” (art. 1129, inc. 29). Es decir,
la determinacién podra hacerla el juez, en easo de discrepan-
cia de las partes, con los slementos que el propio- conirato -
suminisire o con otros antecedentes, como los usos ¥ <os-
tumbres, contratos anteriores, ete, . o ‘

Entre nosotros, por el contrario, Ia ley dispone que la
cantidad puede ser incierta con tal que el acto o contrate fije
reglas o contenga datos qgue sirvan para determinatrla; o sea,
el acto o contrato debe contener las reglas o datos que sirvan
para hacer la determinacién. Y la duds que surge €3 si Ia
determinaci6én - debe hacerse ateniéndose solamente a ‘esas
“reglas o datos”, o si el juez podria considerar otros elemen-
tos de julelo para hacer tal determinacién v aun solo éstos
si el contrato.nada dice.

La primera observacitn es que nuestro Cédico es diverso
del francés en este punto, puss no tiene la amplitud de aquél,
¥, atendido su tenor literal. su inteneién fue gue el obieto
quedare precisado en el contrato mismo o gue éste suminis-
trare los datos o reglas para ello. Notese, sin’ embargo, que
al exigir la ley que el acto fije las replas o “contenga datos”
para determinar el objeto, no dice que esos datos no puedan
adicionarse eon otros para llegar a la determinacién del
objefo. La ley s6lo exige que haya datos suficientes ‘que
sirvan para el easo.

No obstante, se ha criticado un fallo de la Corte. Supre-
ma. que fijé el objeto de un-contrato en las sigulentes cir-
cunstancias: Una sefiora residente en Paris escribid a una
sobrina suya pidiéndole que se trasladara.desde Santiago

‘para que la culdara “como una hija” y le prometié “recom-

pensar.su sacrificio y asegurarle su porvenir con una gran
parte de su fortuna” Le agregaba: “Tv ves Gue no itengo
herederos™ y que después de la muerte de mi marido “t1i eres
el Unico ser-por quien mi corazén se interesa verdadera-
mente”.

Nuestro més alto Tribunal, confirmando la tesis susten-
tada en primera y segunda instancia, en un fallo redactado

% Planiol y Ripert, obra cltada, N° 220, pig. 204,

vt i1
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por don Leopoldo Urrutia, declard “que sémejante proposicién ’

de una persona para con otra, seguida de aceptacion efectiva,
como acontecid, dentro de los términos solicitados, importa
un verdadero contrato, porque los hechos expuestos consti-
tuyen consecuentemente los requisitos exigidos por la ley
para el perfeccionamiento de un acto declarative de volun-
‘tad, a.saber: intencién de obligarse del promitente; acepta-
cibn del otro lsdo; causa y objeto reciprocamente licitos y
resles; capecidad legal de los estipulantes y consentimiento
exento de vicios”?, En seguids, la Exema. Corte califica el
contrato de innominado, y agrega “gue un contratc seme-
jante recafdo sobre hecho fisica y moralmente posible dentro
de los términos del art. 1461 del C6digo Civil, si blen se re-
fiere & una remuneracién incierta en cuanto a la cantidad
giie ha debido corresponder a la sefiorita M. ..., contiene, sin
embargo, en si mismo datos sobrados que sirven para deter-
minar esa cantidad, como quiera que en €l se especifican la
fndole de las atenciones reclamadas, la posicion de las partes,
el lugar donde debian residir éstas, el abandono del hogar y
familia dela persona que debia dispensar su compafifa en el
cardcter de hija; en suma, la extension de los sacrificios
exigidos, y, finalmente, le intencién de recompensarlos con
una gran parte de 1s fortuna de la promitente, no impedide
por la ley para disponer en cualquier forma de sus bienes por
carecer de asignatarios forzosos. ' R

* De esta suerte no existe el vicio de incertidumbre e
indeterminacién a que alude el ¢itado art. 1461";

- “Que la regulacién hecha en la demanda de la cantidad
gue corresponde por los serviclos & que alude ha pedido ser
apreciada para aceptarla, rechazarla o modificarla por los
jueces de la causa sin sujeclén a dictamen aiguno pericial,
porque tratindose del pacto innominado de que se habla,
ningtin precepto legal ordena este tramite previo”®2;

- Claro Solar criticd este fallo en-nota que aparece en la
misma Revista y dice que, en el supuesto de haber existido
contrato, se trataria de arrendamiento de servicios inmate-
riales, Tegido por los arts. 1997 a 1989, 2006, 2007, y, en
consecuencia, no habiéndose fijado el precio de los servicios,
“ge. presumird que las partes han convenido en el que ordi-
nariamente se paga por la misma especie de obra, y a falta
de-éste por e} que se estimare squitativo a juicio de peritos”.
©: gea, Claro 'Solar sostiene que no hubo contrato y, para el
caso de estimarse que ha habido, el objeto sélo pudo fijarse
de acuerdo con los preceptos citados del contrato de arren-
dariento: - N

st R, D. y &, Tome V1L, Segunda P-a.rte. phg- 18 {conslderando 39).
52 Cltn snterlor, considerandos 69 y 9.
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La critica anterior es puramente doctrinaria, pues los
resultados practicos son idénticos, ya gque aun cuando- se
escuche el informe de peritos ®, éste no es obligatorio para
el juez (art. 425, Cédigo de Procedimiento Civil) y, por con-
siguiente, siempre serd el Tribunal el que fije el monto del
objeto. Ademas, los articulos citados por Claro Solar, que son
supletorios de la voluntad de las partes, dejarian de serlo,
pues vendrian a alterar la voluntad expresa de remunerar los
gervicios con “gran parte de la fortuna’” de la promitente,
pues se habria pagado por ellos la suma que hubieran indi-
cado los peritos, atendido el valor de esos trabajos.

Fugenio Velaseo L. critica también €l fallo diciendo, que -

i es equivocado en cuanto el inc. 2° del art. 1461 exige que la
;icantidad sea siempre “cierta, exacta, salvo que las reglas o
“ydatos confenidos en el mismo acio, permitan establecer esa
i vcertidumbre, esa cantidad exacta, con posterioridad”. De no
' entenderse asi, en opinién de este autor, siempre habria obli-
gacién, aun sin objeto determinado, pues el juez lo defermi-
narfa considerando todas las circunstancias que rodean al
contrato, incluso aguellas “ajenas al contrato en si”.
Consideramos que la critica anterior es infundada, pues
las normas que indica el autor son precisamente Ias que se
aplearon al oaso.  En efecto, el criterio para interpretar el
ine, 2° del art. 1461 debe ser el siguiente: cuando la cantidad
no estd determinada precisamente, s6lo habri objeto valido
si el acto o contrato fija reglas o coniiene datos que sirvan
para determinarla. O sea, el juez debe estarse a lo que en el
ncto o contrato se exprese, o a los datos o anfecedentes que
contenga para determinar €l cbjeto. Pero no es necesario
que se consignen todos los datos; basta con los que sean
suficlentes para precisar el objeto. Y en el caso de jurispru-
dencia que comentamos ne hay duda que de la carta (oferta
de contrato) aparecen los datos necesarios para determinar
Ia cantidad, como se analiza en el considerando 6° de la sen-
tencia de casacidn que hemos transcrito mas arriba. )
gigulendo un ecriterio semejante, la Corte de Santiago
. declar6 en una ocasién que “expresandose en una venta de
maderas 1a.cantidad y calidad y el ancho.y alto de las tablas,
la clrcunstancia de gue no se fije.el largo de ellag no hace
indeterminada la cosa vendida, pues el largo puede ser de-
terminado por las demés especificaciones del contrato y por
las dimensiones que ordinariamente dan g las tablas los ela-

23 El Tribunal slempre puede decretar el il}i’brme de peritos como
medida para mejor resolver, art, 159, N° 4, Codigo de Procedimlento

vil, :
&4 Ob, clt., Nos. 40 y B0, pégs. 28 ¥ sgts.
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22 EL OBJETO EN'LO§ ACTOS JURIDICOS

boradores de maderas” ®, En este caso la dimensién contrl-

buye a determinar la cantidad de maderaohjeto del confrato,
¥ la Corte estimd que de las estipulaciones de las partes apa-
recian dabos suficlentecs para precisar la dimensién exacta,
pues si blen no estédn todos, log gue existen son suficientes.

14, Disposiciones Especiales Sobre Determinacidn del Objeto

Lo dicho en el nfmero anferlor es sin perjulcio, claro
estd, de que si una disposicién especial -gutoriza a los jueces
para hacer la determinacién, aun sin que ¢! acto. contengs
la3 reglas o datos necesarlos, tal disposicién prevalecerd sobre
estas normas generales. Es lo que ocurre en los casos de
arrendamiento de servicios a gue nos acabamos de referir.

También puede establecerse por una disposicién especial
que el objefo debe ser necesariamente determinado, Asf, el
art. 1808 dice que: “El precio de la vente debe ser determi-
nade por los coniratantes”, v sun cuando el inc. 29 agrega
que “podrd hacerse esta deferminacion por cualesquiera me-
dios o indicaciones que lo fijen”, traténdose del yrecio de una
compraventa de bienes raices debers indicarse. precisamente
el monto del precio, puesic que se trata de un contrato
solemne y sn éatos el consentimients debe constar de la es-
crifura, pues en caso contrario no existe ¥, por consiguients,
el contrato es nulo (art. 1701). Asi se ha fallado®. Ademds,
las leyes tributarias y administrativas han exigido esta deter-
minacién como norma general,

15. Contratos Accesorios de Obligaciones Indeterminadas

Hemos visto que las obligaciones indeterminadas ‘en cuanto
a su monto, pero determinables, son validas dentro de nuestra
legislacién y, consecuencialmente, 1o son las que se contral-
gan para. asegurar su cumplimienfo. Algunas disposiciones
del Codigo se refieren expresamente a las garantias que pue-
den constituirse en estos casos.

Por ejemplo, &l art, 2427 da ciertas normas para el
evento de que “la deuda fuere iliquida, condicional o indé-
terminada”, zm distinguir si esta indeterminacién es en

3% R. D. y J., Tomo XV, Sec. 1%, pag. 66. :
36 “Gaceta”, 1887, Tomo I, Sent. €73, pAg. 386. Véase A, Alessan-

dri R, “De la compraventa y de la promess de venta”, Tomo I,
N? 300, pag. 321. .. .
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cuanto al monto o' en cuanto a la naturaleza de In obliga-
cién. ¥ el art. 374 exige que el gunardador rinda una fianza
por las responsabilidades que puedan afectarle; el monto de
esa obligacidn es tan indeterminado que ni siquiera se sabe
8l en definitiva existird esa responsabilidad. Ofro caso seme-
jante reglamenis €1 art. 155 en cuanfo el marido puede opo-
herse a la separacion judicial de bienes “prestandc fianzas o
hipotecas que aseguren suficientemente los infereses de la
mujer”,

La validez de estas cauciones se a2poya, puss, en le doc-
tring y en textos expresos de la ley. Ademds, la jurispruden-
cia asi lo.ha reconoeido 7, -

Si 1a chligacion e’ indelerminzds en cuanto & su .natu-
ralezs, puede asegurarse su cumplimienio con vng fianza o
hipoteca y ambas garantias quedaran sujefas para su efica-
cla a 1a clreunstancia de gue esas obligaciomes fuburas
lleguen & existir vilidamente. Asi lo reconocen los arts. 2339,
ine. 2°, 2413 y- 2427, : :

El caso de mayor interés es el de la elfusula de garaniia
general hipotecaria que se estipula generalmente con los
Bancos. Se trata agui de garantizar obligaciones futuras e
indeterminadas en su naturaleza y en su meonto, pues el
deudor hipoteca su predio no sélo por las obligaciones pre-
sentes, sluo por todas 1as que contraiga en e} fufuro en favor
de su acreedor. Se ha sostenido que esta cliusula serfa nuls
por indeterminacion del objeto, pues “la cantidad puede ser
incierta con tal que el acto o contrato fije reglas o contenga
datos que sirvan para determinarla” (art. 1461, inc, 29).
Pero argumentando de este modo se confunde el objeto del
contrato principal con el objeto de la hipoteca, esto es, del
contrato accesorio, El objeto de la obligacién hipotecaria es
el inmueble dado en garanfia®, La jurisprudencia uniforme
de la Corte Suprema y de la mayoria de las Cortes de Apela-
ciones reconocen validez a la cliusula de garantfa general
hipotecaria ®,

No sucede igual .cosa tratdndose:de la prenda, pues ésta
“supone slempre una obligacién prineipal a que accede” (art.

¥ R. D. y J., Tomo X, Sec. 1%, pig. 243; Tomo XXX, See. 28,
phg, 65, Tomo XXXIV, See, 12, pag. 540; Tomo XXXV, Sec. 1,
ap. 258, . _
P gSB Puede consultarse Manuel Somarfiva, “Tratade de las caun-
clones”, Nos. 111, 348 y 349, pags. 111 y 814. ’ ‘
# R, D,y J, Tomo XXVII, See. 1 pdg, 630; Tomo XXXIV, Sec.
1%, pig. 540; Tomo XXHVI, Sec. 1%, pag. 500, y Tomo XKXXIV, Sec. 28,
pag. 49, Esta {ltima. sentencia viene acompafiada de un interesante
comentario de Pablo Langlols, con acoplo de doctrina para defender
la validez de la cléuvsula de hipoteca general,
s ‘
w013
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2384). La ley no permite ésta caucién de obligaciones. futu-

ras en razon, tal vez, de que la prenda se perfecciona por la
enfrega de la cosa, y si a la postre la obligacién-no. surge,
el aparente deudor o el tercero que la constituye se verian
privados del uso y goee de la cosa por una obligacién que no
Uegd a, existir+, . |
Pero por ley especial se ha reconocido el valor de la
"garantia general prendaria en favor de los Bancos. En efecio,
la Ley N? 4.287, de 20 de febrero de 1928, en su articulo 19
reconocio valor a estos contratos y especialmente en el articu-
lo 5%, que dispone: “Las prendas que se constituyen en favor
de un Banco en conformidad a las disposiciones de esta ley,
servirdn de garantia a fodas las oblipaciones directas o indi-
rectas de cualquiera clase que el duefio de Ia prends tenga o
pueda tener a favor del mismo Banco, a menos que conste
expresamente que la prenda se ha constitnido en garantfa
de obligacicnes deferminadas”. La razén de esta exeepeitn
estad en la maturaleza de la cosa objeto de la prenda, y muy
especialmente én la finalidad perseguida por -esta ley de
fomentar €l crédito bancario. .

16. Determinacién del Objeto en Obligaciones Alternativas
y Facultativas

Si en las obligaciones alternativas uno o més de los objetos
debidos no estd determinado ni es determinable, la obliga-
cibn es valida ‘siempre gue una de las cosas por lo menos
refina este requisito.- Asf lo dice el art. 1503: “Si una de las
cosas alternativamente prometidas no podia ser objeto de la
obligecidn o lega a destruirse, subsiste la obligacién alter-
natlilye:. de las otras; y si una sola resta, el deudor es obligado
a ella”, . : S o

Si la obligacién es facultativa, la determinacién sélo se
exige respecto de Ia cosa a que. el deudor es directamente
obligado, pues.la “obligacion facultativa es la que tiene por
cbjeto una cosa determinada, pero concediéndose al deudor
la facultad de pagar con esta cosa o con otra que se designa”
(art. 1505). Si esta segunda cosa no se determina, la obliga-
cion serd de unidad de objeto, es decir, sin la modalidad de
ser facultativa, pues se vuelve a la norma general de que lod
actos son puros y simples.

.40 Manuel Somarriva, ob. cit., N? 230, piag. 217; R. D. y J., Tomo
XXVII, Sec. 1%, pfg. 152 .
41 Glorgl, Tome III, N¢ 431, pag, 452

Carfruro III

OBLIGACIONES DE HACER
Y DE NO HACER

17. Requisitos del Objeto

Analizadas ya las cosas que pueden ser objeto de las obliga-
ciones de dar, consideraremos en seguida los hechos y abs-
tenciones, esto es, €l objeto en las obligaciones de hacer y de
no hacer. o '

El art. 1460 dice que €l objeto de la obligacién puede
consistir en dar, hacer o no hacer. Y el art. 1461-agrega: “Si
el objeto es un hecho, es necesario que sea fisica y moral-
mente posible, Es fisicamente imposible el que es contrario a
la naturaleza, y moralmente imposible el prohibido por las
leyes, o contrario a las buenas costumibres o al orden publieo”,

Por consigulente, si el objetc es un hecho, positivo ¢ ne-
gativo, debe reunir dos requisitos: a) Debe ser determinado,
v b) Debe ser fisice y moralmente posible. :

Cabe recordar que para algunos juristas, inspirados en
la legislacién romana, el objeto de la obligacion debe tener
un contenido econdmico; no bastaria el interés puramente
moral *. No obstante, la tendenela moderna es practicamente
uniforme en estimar que la obligacién puede tener un objeto
de valor econémico o simplemente moral? Ademés, nuestro
Cédigo no exige el requisito de’ que -exista- un -contenido
econbémico en la obligacion. ' :

1 Vénse N? 3-a. .

2 YVéanse Planiol y Ripert, Tomo VI, N? 221, pig. 205; Colln y
Capitant, Tomo II, pAg, 308; Demogue, Tomo IX, N® 759, pie. 562;
Josserand, Tomo II, Vel I, N® 112, pig. 382; Claro Bolar, Tomo X,
N? 8, pags. 8 y seis. .

v 14
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18. El Objeto Debe ser Determinado

Este requisito fluye de la propia naturaleza e las eo

ya gue debe conocerse especifﬁamente en gué co?’asisctf agl,
hecho o la abstencién objeto de la obligacién. Es decir, el
dendor debe saber qué debe y el acreedor qué puede exigir.
- Bl Codigo no lo sefialp en forma expresa y stlo exige que sea
fisica y moralmente posible (art. 1461, inciso final), pero
deba entenderse que rige también para este caso ¢l inc. 19
del art. 1461 en cuanto exige que la cosa (en sentido amplio)
sea determinada. :

Ademés, €l art. 1460, al prescribir que “foda declaracién
de voluntad debe iener por okjeto una o maés cosas que se
iraia de dar, hacer o no hacer”, esta exigiendo que se deter-
mine en qué consiste el hecho o abstencién

19. El Obfeto Debe ser Fisica y Moralmente .Posible

Dispone el inciso final del art. 1461 que.“si el objeio es
un hecho, #s necesario que sea fisica y moralmente posibie.
Es fisleamente lmposible el que es contrario a la nafuralezs,
y moralriente imposible el prohibide por las leyes, o contraric;
% las buenas cosburnbres o al orden miblico”, '

_La-imposibiidad puede ser, entonces, fisics. y moral. Im.
ggssggﬁlﬁaﬁeﬁg% dLs.aley egige gue el hecho sea fisicamenie

€. acuer ‘ :
cﬁn,ias' jg? ibili?ﬁdﬂé- - az? a;on las leyes de la naiuraleza,
__La imposibilidad fisica puede ser absoluta fetiv
deeir, general para todos lnsphombres (erga omn:sgb!sﬁxw;feﬁ
der p las aptitudes o cualidades de cada cual; o ’bien sblo
relativa o subjetiva, esto es, el hecho en que consiste pl’ledven
realizarlo s6lo zlgunas personas. Para el derecho séic hay
imppsibilidad cuando se trata de uza imposibilidad absoluta
pues si es sélo relative —el deudor se obliga & 1na prestacidl{
que 61 personalmente no puede cumplir-—, se obliga valida-
men;;__’e,. y debe:;fii indemnizar a su acreedor<, .
A imposibilidad fisica absoluta puede ser perman

temporal. Si es permanente, jamés lﬁadré ser objeto deentu?ag

3 Alessandri, Ariure, “Los contrabtos” :
ob. cit. 1065, ég. 20, atos”, pag. 62; Fugenlo Velasco,

4+ Cyzndo existe imposibilidad absoluta y no hay culps del acree-

dor, en docirlna se aplican las normas de la culpa in cont
parp obtener una indemnizacién de parte del dal.ﬁior. V‘é:{;ar;ll‘;eg.ﬂ °

OBLIGACIONES DE HACER Y DE NO HACER a7

obligacién vélida. En cambio, la imposibilidad temporal no
obsta-a la validez del objeto si éste es posible, de acuerdo con
lo convenido, a ia fecha en gue deba cumplirse 1a obligacion %

Si el objeto es fislcamente posibie sl momento de surgir
la cbligacién, ésta :serd valida, aunque més farde se haga
imposible dé cumplir, en CUyo caso eniraremos en el terrenc
de la extincidén o medificacién de la obligacién, psro no en
el de su validez, que es el gue ahora consideramos. ‘

" Para saber si el objeto es posible debe estarse “al estado
actual de las ciencias v considerar la apreciacién que 2] hom-
pre se tenga formada de los fendmenos de la naturaleza”®.
Por eso, como expresa Glorgl?, se debe proceder con mucha
cautela pera rechazar un objeto por ser fizsicamente imposi-
ble, pues no hay ‘limiies al progreso ‘humaho en las clencias
v en las artes,

Es esto tan evidente que los ejemplos tradicionales de
imposibilidad absoluta, como hacer un viaje a ia luna, o dar
la vuelta 81 mundo en un dia, parece que dentro de poco
habré que substituirlos por ofros en gue 1a fantasia deberd
volar m4s alto. Giorgl en su tratado decfs hace setenia y
cinecos afios apenas: “El arte de volax o el de dirigir los globos
aerostaticos, e de la navegacién submarina, €l de Ia prevision
matematica ‘de las variaciones del tiempo, la curacion de
clertas enfermedades que la clencia daclara hoy incurables,
;juraremos gue sean siempre invencibles para ¢l poder hu-
mano?’ s, Con el transcurso de menos de un siglo casl todos
esos obsthculos estén ya superados ¥ hoy es necesario recurrir
a nuevos ejemplos para explicar esta materia. :

En todo c2so, siendo- una cuestién de hecho saber st ung
obligacién es fisicamente imposible, los jueces del fondo .re-
suelven soberanamente oyendo, si es necesario, los informes
pericisles que procedar. ‘

90. Sancién del Objeto Fisicamente Imposible

La sancién del objeto fisicamente imposible es la nulidad
absoluta, pues equivale a la falta de objeto®

5 ml art. 308 del Chdigo aleman lo dice expresamente.

¢ Claro Sclar, ob. clt., N? 863, pag. 203.

7 vaorin. de 1lsg obligaeiones”, Tomo IIT, N? 281, pag. 303.

8 Véase cita anterlor, : . - ) - .

# José Clemente Fabres, "Gbras completas”, Tomo. III, pags. 101

y 102
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21. Imposibilidad Moral.

Es también requisito esencial del hecho.objeto de la obliga-
- eién que sea moralmente posible. Y .conforme con el citado
inciso final del art. 1461, es “moralmente imposible el prohi-

bido por las leyes, o contrario a las buenas.costumbres o al

- orden publico”, :
La imposibilidad moral proviene, entonces, de que el acto

sea prohibido por 1a ley, o de que el objeto sea contrario a las
buenas .costumbres o al orden publico.

22. Acto Prohibido por las Leyes. Convepio de Ley Prohibitiva

Dispone el- art. 10 del Codigo que “los acos que prohibe
1a ley son nulos y de ningan.valor; salve en cuanto designe
expresamente otro efecte que el e nulidad para el caso de
. eonfravencion”: Este articulo sefiala la sancion de nulidad
absoluta a la contravencién de las leyes prohibitivas; -y el
art: 1461 declara que el acto adelece de objeto ilicito, cir-
cunstancia que acarrea igual sancién (art. 1682). El art.
1468 insiste en el mismo concepto al declarar gue hay objeto
ilicito “generalmente en todo comirato prohibido por las
leyes” 10, : . '

y Son, pues, leyes prohibitivas las que impiden ejecutar un
-acto sin que’ sea posible realizarlo en modoe algune, y cuya
eontravencién. acarrea nulidad absoluta, salvo -que la ley
gefiale otro efecto que el de nulidad para el caso de contra-
veneién 13, : '

Generalmente no se presentan preblemas para precisar
este ¢aso de objeto ilicito, puesto que la ley misma contiene
la prohibicién, aunque no emplee el verbo prohibir, como si
dice, por ejemplo, “no es licito”, “no vale”, “se mirard como
no ejecutado”, “no puede estipularse”, etc. Asi, el guardador
no podrid comprar o arrendar para sf bienes raices de su
pupilo (art. 412); no se podrd renunciar anticipadamente la
accién de nulidad (art. 1469); no podrd condonarse el dolo

10 Fugenid Velasco critica esta norma’ por deflciente e inexacts
(ob, cif., N 78, pag. 47), pues el objeto de esos aetos puede cumplir
con todos los requisitos que hemos sefialado ¥, sin embargo, debe ser
considerado ilicito. No era necesario hablar, en suma, de objeto
llfcito: bastaba con ls sancidn de nulldad que prescrlbe el art. 10
por ser un acto prohibido. : '

" LR D yJ, Tomo 23, See. 1%, pig. 196; Tomo LI, Sec., 1%, pag.
193; “Gaceta”, afio 1950, Sent, 21, pag, 146.

- e
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futuro (art. 1465); no puede estipularse proindivisién por
mas de cinco afios (arf. 1317), ni renunciarse anticipada-
mente al derecho de alegar-la prescripeién (art. 2494), ni
transigirse sobre €l estado civil de las personas (art. 2450) 12,
ni podré- eelebrarse una compraventa entre conyuges no di-

vorciados a perpetuidad, o enire €l padre o madre y el hijo .

-de familia (art. 1796), o pactarse una .lex comisoria en un
confrato de venta a plazo contraviniendo el art. 15 de ia Ley
N? 4702, de 6 de diciembre de 1929; segin el cual no puede

-estipularse que el acreedor adquiera el derecho de exigir todo

el precio inscluto por la falta de pago de menos de cualro
mensualidades 28, : :

23. Leyes Imperativas -

Junto con esta limitacion que establecen 1as leyes prohibiti-
vas existen ofras impuestas por las leyes imperativas o pre-
ceptivas, ‘“‘que imponen la ejecucién de un.precepto como
necesario al mantenimiento de clertas instifuclones y del
orden social”. “Con la forma imperativa el legislador exige
que un acto se ejecute en una forma especial; y exige su rea-
Hzacidn, porque no estima conveniente dejar a los particula-
res en libertad de ejecutar o no el acto o de ejecutarlo en otra
forme que la que él ha ‘eonsiderado necesaria o conveniente
para consultar el interés general® 4, .

La ley puede exigir la -observancia de ciertos requisitos
considerande -intereses generales de la ¢olectividad o bien

solo intereses particulares, Bl ejemplo clésico del primer caso

es la exigencia de la escritura piiblica para la venta de bienes
raices (art. 1801}; y .del ségundo, las formalidades habili-
tantes, como 1a auntorizacidn.judicial pare la venta de bienes

Tafces del hijo de familia (art. 255). En el primer supuesto,

la contravencion acarrea nulidad absoluta, porque esta-con-

‘travencion de una ley inmperativa -que sefiala requisifos exigi-

dos ‘por’ razones superiores de conveniencia general es *la
omision de algin requisito o formalidad que las leyes pres-
eriben para el valor de clertos actos o contrates en conside-

12 “Lg tramsacclén por la cual uno u ofro conyuge, o amhbos
juntos, renunecisn a su estado civil de marldo o mujer, es confraria
a la ley ¥, en.econsecuencia, -nula, de nulldad phsclyta, Una transac-
clén de ests especie mo adquiere valor .por.la ‘aprobaelén . judiclal,
porque la sprobaelin judicial no puede dar valor a un acto nulo en
su origen”. R. D. y 4., Tomo: XV, Sec. 27, pag. 103,

. 1R, D.y I, Tomo XLVIIL, Sec, 1% paz. 375,
4 Claro Solar, ob, cif., N¥ 864, pag, .264; y N? 866, pig. 267.
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racion a la nafuraleza de ellos, y no a la calidad o estado de
las personas que los gjectitan .o acuerdan”, como dispone el
art. 16825 La fuerza de 1a ley imperafiva:en este caso “es
igual a ld de ias leyes prohibitivas, ‘porque el derecho correla-
tivo no es patrimonie individual, sino de la cornunidad™ %,

La confravencién a una ley imperativa puede aparecer
también de un convenio expreso, como si el padre de un re-
“efén nacido se oblipa a nc Inseribir a un-hijo, (arts. 28 y 28,
Ley sobre Registro Civil), Tal estipulacion adoleceria de ob]e—
to ilicito, como si se tratara de la violacién de una ley pro-
hibitiva. .

De lo dicho se infiere que la contravencién de 1a ley im-
perativa equivale & la de la ley prohibifiva cuando sus requi-
sitos se han establecide por razones superiores de convenien-
cia general, porque esta ley equivale a una prohibicién de
celebrar el acto en forma distinta de Ia ordenada por ia ley.

24, Actos Realizados en Fraude de la Ley

Cuando el acto jurfidico se celebra contraviniendo a una ley
probibitiva o imperativa, en algunos casos, como acabanod
de ver, 1a sancitn s la nuiidad por ohieto ilicito, Mo obstante,
puede oecurrir que el acio respete apareaternente la ley, pero
Ia vinle de hecho, e8 decir, se celebre en fraude de ix ley.
Comp dice Coviello, &l acto “es en fraude de 13 ley, cuando 1z

voluntad del particular, respetindola aparentemente, 1a vio-

la; lo cual ocurre ¢uando una persona se comperta de modo
que el negocio, respetads 1a letra de Ia lsy, llega & viclarls en
su espfrita® ¥,

El i’raude considersado en general, “consmte en oca.smnar

intencmnalmente un perjuicio a tercercs, sea un particular o
una oolectividad, por medic de un acto ilcito, sin el consen-
timiento de la victima o de sus representantes” 3, Cuando ¢l
perjuicio Io recibe el cocontratante, se denomina dolo, pues la
expresion fraude se reserva al c¢nso en que hay perjuicio de
ferceros 9,
o ¥l perjuicio proveniente del! fraude puede recibirlo el
tercero a raiz de un acte simulado o de un acto real v, en

15 Alessandr] Besa, oh. cit., N? 142, pag. 128.

18 .José Clemente Fgbres, “Obras completas”, Tomo I, pig. 91
(Santisgo, Imprenta Cervantes, 1908).

- 10, eit., N? 131, pag. 453,
18 Planiol y Ripert, Teomo VI, N? 346, pag. 473.

12 Planiol y Ripert, cita snierior, Pero nuestro Cédigo consldera
a veCes estas expresiones como sinénimas (avt. 2317},

OBLIGACIONES DE HACER Y DE NO HACER a

consecuencia, podrd atacarse mediante 14 accién de simula-
cifmr, o bien habrd inoponibilided ¢ nulided 2, y, finalmente,
revocacion, cuando proceda la aceién pauliana (art. 2468).

Aparte de estos casos de fraude gue ocasionan perjuicios
a terceros existe el fraude a la ley, que consiste en eludir dis-
posiciones prohibitivas o imperatives que por su jerarquia
se equiparan a las prohibitivas. O sea, se viola indirectamen-
ie Ia ley, pues respetando la forma se obfiene el fin prohibido
o uno semejanie, E1 fraude a 1a ley se logra alterando el
estado de hecho regulado por la ley, de modo que se consigue
el fin prohibido o uno eguivalente porque 1 ley resulta ina-
plicable a esa situacién juridica. Siguiendo a Ferrara®, po- -
demos resumir en tres los métodos que se pueden emplear
para lograr este fin:

a) Empleo de un negocio distinto ¢ de una combing-
cign de actos juridicos. Asf, si se prohibe la fianza de la mujer
(Senadoconsuito Veleyano en Roma}, ésta podria cbligarse
como deudora.

Para burler la prohibicién de coniratar un mutuo con
un hijo de famllia {8. C. Macedoniano —&rf. 253 de nuestro
Cédigo-—} se puede hacer al hijo una venta & crédito ségni-
da de 1a reventa inmediata sl contado de los mismos objstos
al acreedor. El hijo obtiene el dinero mediante esta combina-
clén de actos juridicos,

Igualmente, si un padre de familia desea eludir la pI'Dhl-
bicién del art. 1798, que le impide vender Gn bien raiz a su
hije menor, podria contratsr con otro hijo mayor de edad
que estlpula en favor de su hermano menor, de #cuerdo con
el art; 1440, Seglin este articulo, “cualquiera puéde estipu-

" lar a favor dé une fercere persona, aungue no tenga derecho

para representarla; pero sélo esta iercera persona podrd de-
mandaz lo estipulado; y mientras no infervenga su acepta-
cidn expresa o thciia, es vevocable €l contrate por la sola
voluntad de las partes que concurrieron a 6é1”. En otros tér-
minos, el confrato se celebra entre el estipulante y el promi-
tente; el beneficiario —en este cago el hijo de familia— no
es pa.rte en el contrato y su aceptacién expresa o técita sélo
viene & hacer irrevocable la estipulacién gue cred un derecho

28 Véase nuestra obra “La voluntad y la capacidad en los actos
juridicos”, tercera edicién, N? 117, pag. 144, Sohre actos Iraudulen-
tos el marldo en la admnﬂstraelon de la sociedad conyugal, véase
A, Alessandel R., “Tratado practico de las capitulaclones matrimo-
niales”, N9 581, pag 381.

2 Prancisco Ferrara, “La mmulacidn de los negoclog juridicos”,
Madrid, 1926, pag. 97.
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en su favor?, Pero nuestra Corte Suprema, sin referirse al

fraude de la ley, ha declarado nulo un contrato semejante,
. congiderando gue “pera la validez dela estipulacion por otro
‘se requiere gue esta fercera persona sea cdpaz para contra-
tar en ¢l momento mismo en que se celebra para ella la
estipulacién de igual modo que sl se hiciera con-derecho de
_representarla”®, S .

Se recurre también & una combinacién de-actos juridicos
para eludir la ley v hacer de la prenda ‘¢ivil una. prenda sin
desplazamiento. En efecto, el mutuario en lugar de constituir
una prends civil, que le privaria de la fenencia de la cosa,
se 1a’vende a su acreedor con pacto de-retroventa, fijandose
como precio el monto del préstamo, y retiene la-cosa vendida
en calidad de depositario, o de arrendatario, pagande .como
renta de arrendamiento el monio de los intereses del mufuo.

Pero en cambio, si €l comprador, para eludir en parte el
impuesto a la iransferencia de los inmuebles (que hoy ya no
existe), compra primeramente la madera de los -bosques .de
un fundo y en seguida el fundo mismo, no habra fraude s.1a
ley (fraude fiscal), pues “se puede -escapar legalmente al
impuesto absteniéndose voluntariamente de producir las con-
diciones de su percepeion” , No se ha celebrado en este caso
un acto con el solo propésito de eludir el pago de un impuesto,
sino que el comprador elige entre varias figuras juridicas la
que devenga derechos menos elevados.

b) Modificacién de las condiciones de hecho. Para elu-
dir 1a prohibi¢ién de célebrar ciertos contratos entre cényu-
ges (compraventa, art. 1796; donacién irrevocable, arts. 675,
1137 y '1138), éstos anulan el matriinonio, durante la sepa-
racion celebran el confrafo y vuslven después a casarse,
Iguslmente, el testador que deja de heredero a un extrafio
y lo adopta con el solo propdsito de disminuir el impuesto de
Yerencia, comete un fraude a la ley mediante este cambio
en las condiciones de hecho para la aplicacion del impuesto.

" Habré fraude a una ley imperativa si el empleador con
miotivo del contrato que conviene con el empleado lo hace
cambiar de residencia, pero celebra.el contrato en el lugar
donde deban prestarse los servicios, para eludir su. obligacién
de pagar los gastos razonables de ida y vuelta del empleado
y su familiaf.(asi lo disponia el art. 167 del Codigo del Tra-

- 28 Véase Héctor Salas N.,."La estipulacion por ofro”, N? 32, pags.

53 y siguientes. . R
23 R, D. vy J., Tomo XXXI, Sec. 12, pag. 43, considerando 4¢ del
fallo de casacidn. -
2¢ Planicl y Ripert, Tomo VI, N? 350, pag.. 479.
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bajo, reemplazado hoy.per los arts, 10 y 61 del D.L. 2.200, de
16 de junio de 1978}, v . .

¢) Finalmente, habra fraude a Ia ley cuando-se recurre
@ la interposicién de. persona. En estd easo el fraude se logra
mediante una simulacién, pues se oculta a las personas que
realmente contratan =, .

Ahora bien, ¢gué sancidn. tienen estos actos celebrados
en Iraude a la ley, es decir, eludiendo una prohibicion legal?
Para Ferrara son nulos, pues la ley debe interpretarse congi-
derande que la prohibieién se dirige “contra cualguier forma

con la cual se frate de obtener el efecto prohibido”. Todos los .

actos fraudulentos, en el sentido técnico de la palabra szon,
seguin este aubor, contrarios a la ley, porgque el medio legal
empleado cae slempre bajo la prohibicién, que lo gue quiere
es impedir el resultado economico, practico, sea uno u otre el
medio usado para conseguirlo 2,

Efectivamente, a primers vista parece gque todo acio

celebrado con la infeneién de -violar 1a ley no puede recibir
la proteccién del Derecho y debe ser, enfonces, nulo, pues
fraus ommnia corrumpit, .Pero segln expresa la doctrina, éste,
como tantos otros principios, no es concluyente en su vaga
generalldad. La sola intencion no basta para producir la nu-
lidad del acto si objetivamente no se vicla ningtin texto legal,
como, por la inversa, el acto ser4 nulo si existe la contraven-
cion, aungue la intencion de su aubor sea celebrar un acto
Heito y valido. o

La creencia, pues, de realizar un acto confrario a Ia ley
no anula €l acto que no.es tal por si mismo. O sea, el elemen-
to intencional no defermina en modo alguno la nulidad del
acto, sin perjuicio, claro esté, de que pueda anularse por cau-
sa ilielta, si procediere, o por otra eircunstancia. :

Parg poder eonsiderar nulos los actos de fraude a la ley
habria que extender el campo de aplicacion de la norma pro-
hibitiva o imperativa, de modo que “el acto aparentemente
no previsto deberia considerarse come previsto en sustancia,
porque la norma no sole resulta de la ley, sino de su espi-
Titu”? #, .

Pero esta interpretacién extensiva, de disposiciones de
excepeion, como son las referentes a las nulidades, que se

25 Véase nuestro trabajo citado, N° 112, pag. 137. Para Ferrara
—~ob, ¢it., pag. 106— no hay simulacién, pues la persona interpuesta
adquiere los derechos, y si blen debe hacerlos pasar a la persona
incapaZz, no por eso deja de adquirir efectivamente los bienes en vir~
tud del contrato. Habria, pues, fraude y ne simulaclén.

26 Oh. cif, pag. 99. - . oo

27 Coviellp, obra y clta anterliores.
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excede ¥ llega 2 la mterpretacmn analdégica, estéd prohibida
y &dlo cabe la interprefacién declarativa, de manera que
aungue el acto sea fraudulento, no puede reputarse nulo por
ess sola eircunstancia.

. En consecuencia, deniro de nuestro Derecho, 1os actos ce-
lebrados en fraude a la ley son validos,-a menos que contra-
vengan ostensiblemente normas Imperativas- o “prohibitivas.

" 'La solg inteneién de los contratantes de contra,vemr Nnornas

legales no determina la nulldad del acto y €ste serd nulo o
valido segun las normas generales, con prescindencia de la
intencién de los contratantes 2,

95. Actos Conirarios a las Buenas Costumbres

Jurisprudeneia. Se entienden por buenas costumbres todos los
hébitos que se conforman con las reglas morales en un estado
social determinado. Es, por consiguiente, un concepto esen-

-cialmente relativo y varia de un pais & ofro, y aun en uno

mismo & se consideran distintas épocas o lugares Asi, por
ejemplo, a comienzos de este siglo, la Corte de Valparaiso de-
claré que “los espectaculos de box son contrarios a las buenag
costumbres, porque son crueles y ejercen perniciosa influen-
cia sobre el pueblo, habituéndolo a mostrarse insensible a los
sufrimlentos v & ver correr Ia sangre con indiferencia si no
con satisfaccion” . Esta sentencia contiene, sin duda, con-
eeplns y apreciaciones muy razonables, pero resulta equivo-
cada en esta época en que con la aprobacmn general se fo-
menta toda clase de deportes, sin considerarseles en modo
alguno atentatorios de la moral y de las buenas costumbres *.
Perc como dicen Pianiol y Ripert, hay un cuerpo comin

de doctrinas morales que la eivilizacién oceldental ha toma-
do de la filosofia antigua y de las tradiciones cristianas, en
las cuales las divergencias son minimas y se van atenuando
con ¢l tiempo, Esas reglas morales esenciales concuerdan en
todas las naciones civilizadas. Para conocer esas normas ios
jueces no deben sujetarse siempre a la opinidn de la mayoria,
ya que muchas veces existen praclicas inmorales toleradas e
incluso favorecidas por la mayorie. “Los jueces no estén obli-
gados a seguir a las masas cuando éstas manifiestarnente se

28 Viéase Alessandri Besa, ob. cit, NO 144 pag, 131,

22 R, D, v J., Tomo Vi, Sec. II, pég

30 La, jurlsprudencia. francesa ha. declarado expresamente vilido
un pacto de eelebrar wn match de boxeo. Planiol y Ripert, Tomn VI,
Ne 242, pag. 326, nota 4.
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desvian, sino por -el contrario, a dirigirlas, no .imponiendo
concepeiones personales y alsladas, sino basandese en- la opi-
nién de los elementos’sanos de. la poblacién, guardianes de
ung antigua tradicién, gue ha sido probada y que insplra, en
lo esencial, tanto & los hombres de caricter conservador como
& los que pretenden con espiritu leal y desinteresado aportar
& nuestra organizacién social modificaciones radicaies” 3.

En atencién- o estas consideraciones; los.tribunales de
Francia anulan en general los contratos relacionados con
casas de tolerancia cuando con su cumplimiento se aségura
el establecimiento o la explotacién de éstas, como, por ejem-
plo, cuando se vende ¢ arriends un inmueble para €l estable--
cimiento de ese comerecio inmoral, o se presta dingrc para ese
mismo objeto, o se celebrs -un contrato de trabajo para el
servielo, del establecimiento, o una soc1edad para la explota-
cién de una de esas casas 82,

En nuestro Derecha debe distmgmrse:.m el contrato que
versa sobre casas de tolerancia contiene .cbligaciones de dsr
o de hacer. 81 son de dar, no cabe hablar de objeto iliciie,
puesto que las cosas no son en s{ mismas licitas ni Heitas.
En las obligaciones de hacer o.de no hacer:podra haber objeto
ilicite si el hecho o la absiencién son en.sl mismos- ilicitos,
como, por ejemplo, las que contraen las.asiladas.con-ia re-
gente del prostibulo relativas al -comercio.sexual; pero no
habr& objeto flicito si tales hechos son lcitos en si, como la
obligacién de realizar trahajos para mejoras del inmueble en
que funciona el prostibulc #.

Por lo que concierne. al contrato de arrendamiento nues-
tro Cddigo dispuso expresamente en el art. 1973 :que el
“arrendador tendrd derecho a expeler al inguilino que em-
pleare la casa o edificio en un objeto ilicito, o que teniendo
facultad de subarrendar, subarriende a personas de notoria
mals conducta, que, en. este caso, podrdan ser igualmente ox-
pelidas”. O sea, €] Codigo resuelve este caso sin referirse al
objeto ilicito en la acepcién técnica que estamos estudiando,
sino ateniéndose s6lo al empleo ilicito que se da a la coss.
Para anular tales contratos no se reguiere, pues, consideraxr
el objeto o la causa. ilicitos, sino s6lo €l arficulo que comenta-
mos, que resuelve el caso de manera especifies. Asi se ha fa-
lladt)t

Con el criterio que sefialébamos anteriormente, to jurls-
prudencia francesa anula por objeto ilicito los contratos que

31 planlol ¥ Ripert, ob. cif, N° 228, pdgs. 309 y segts.
82 Cita anterior, pig. 310; Giorgi, Tomo I, N° 379, pag. 400,
3 Véase Eugenlo Velasco ob.” clt.; N9:108, pég 50,
R Dy J, Tomo XV, Sec, 2% pé.g 33.
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contengan la ‘promesa -de relaciones sexuales remuneradas.
Pero :serd, vAlida 1a obligacién:de pagar una suma-de dinero
o una renta después de ferminado el eoncubinato, 0 como
precio de la terminacién del concubinato, pues en este caso
no se trata.de la formacién, continuacion o reanudacion de

las relaciones inmorales. Los tribunales franceses consideran .

que se.cumple en este caso un deber de conciencia y -por eso

"estiman a veces que habris un pago de una obligaciin

natural %, - )

. Son anulables fambién por objeto ilicito las convenciones
en que una persona se obliga a casarse con una persona de-
terminada a cambio de una suwna de dinero o a reconocer un
hijoien esas mismas condiciones. - : .

Pero la jurisprudencia francesa no anula ya, como lo
hacis anteriormente, el contrato de clague celebrado entre
un director de teatro y un empresario de-éxitos dramaticos:
sfolerada por el phblico de les espectaculos, 1a clague no pue-
de rechazarse en una época en que la propaganda ha tomado
tal desarrollo v en gue los contratos encaminados a organi-
zarla son indiscutiblemente lcites”3¢: Tampoco se anula el
corfetaje o proxenetismo matrimonial ¥, Es. cierto, si, que
debe tratarse de una justa remuneracién 'y de servicios pres-
tados lealmente; pues, en caso contrario, el-contrato serd nulo
por haberse empleado medios vituperables, entendiéndose por
tales, especialmente, los que priven de lbertad a los con-
trayentes para.consentir a los que inducen de mala fe & un
grave error. : :

Tampoco se invelidan en Francia los curiosos y freeuen-
tes contratos por los-cuales una parte se obliga, mediante una
remuneracién, a buscar una- herencia o herederos, compro-
metiéndose a hacer todos los tramites pars que éstos entren
enposesion de los bienes, Como dice Giorgi, no se ve la razén

de Jas disputas de jurisprudencia, pues descubrir una heren-

cla abierta por medios honrados no eontrarfa ni a las buenas
costumbres ni al orden publico . -

En-suma: las buenas costumbres obligan a sujetarse a las
normas morales imperarites en una -época deferminada. El
acto: juridico que las contravenga adolecera de objeto ilicito
y consecuencialmente seré, nulo, de nulidad absoluta.

I

{

55 Este criterlo sobre obligaclones naturales no es acept_‘.a.ble ene-
tre mosotros, ya due nuestro Codigo, a diferemeia del francés, regla-
mentd 1as obligaclones naturales. . . . ‘

. 3% Planiol y-Ripert, Tomo VI, N9 234, pag. 314 .

#7. Josserand; “Derecho-Civil”, Tomo- II, Vol. I, N° 135, pig. 99.

-85 OD. cit., Tomo III, N¢ 392, phg. 405. : .

w5
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" 28. Actos Contrarios al Orden Piiblico

Hemos dicho ya que definir el orden .pliblico- es punto
menos que-imposible; pero que el:conceplo, fundamental:q

ala en todas las definiciones es que;las:norma;
. publice. miran & los intereses:generales de’ mayor
"‘para‘la sociedad’®. Por eso “interés general e
interés de orden piblico son. nociones muy:semejanies’ 4.
Nuestra jurisprudencia ha declarado gue “el orden- piblico

es la organizacion considerada -como necesaria para el buen

funcionamiento general de la sociedad” 4.
El concepto de orden ptiblico inspira las.leyes prohibifi-
vas, pero en éstas ya no nos interesa atender al orden pi-
blico para conocer su sancion, toda vez que habrs objeto
ilicito .en su contravencién por la sola circunstancia . de tra-
tarse de un acto prohibido por las leyes. En cambio, la con-
travencién de leyes no prohibitivas o cdsos no reglamentados.
especialmente pueden atentar al orden. piéblico por .estar
comprometido un interés general de-la-socjedad. '

Es imposible sefialar todas las reglas de erden piiblico o
los easos en que un acto deba anularse por contraveneidn al
orden publico. For via de ejemplo sefialaremos los mas. fre-
cuentes: Co .

a) Todo pacto que aliere el estado o capacidad de las
personas, atenta al orden publico y, por :consiguiente; tiene
un objeto ilicito#2. Por esc el art. 2450 dispuso. que “no-se
puede transigir.sobre el estado civil de las personas”.

. No podria tampoco pactarse scbre el nombre de uma
persoria, sea para cederlo, suprimirlo .0 modificarlo; pero la
cesion serd pesible cuando: se frate de un nombre.comereial;

b} Igualmente afenta al orden publico todo lo gue
altere la organizacién de. la familia, sea sobre potestad ma-
rital, patris potestad, autoridad paterna, matrimonio, ete.
De aqui por qué el art. 1717 dispuso que “las-capitulaciones
matrimoniales no contendrén estipulaciones contrarias a las
buenas costumbres ni a las leyes. No seran, pues, en detri-
mento -de los derechos y obligaciones fue-las leyes sefialan

50 “La voluntad y la capacidad en los sctos juridicos”, N® 41,
pag. 12, ‘
40 Planiol ¥ Ripert, ob. cit, N¢ 226, pig. 305.
41 “Ggeete de los Tribunales”, afic 1946, 29 semesire, N? 70, pag.
361, ] Co ‘ '
42 Hace excepelén el pacto de separacién total de blenes que los
conyuges pueden celebrar durante el matrimonio (art. 1723), ya dque
dicho pacto hace cesar la“incapacidad de'la miujer casada bajo €l
régimen de sociedad conyugal, :
l. !‘ 3
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- 38 s Ei OBJETO EN LOS ACTOS JURIDICOS. .

a cada conyuge respecto del-otro o de los descendientes
comunes”,

Se ha fallado lgualmente que “las normas de Derecho de
familia son, en general, de orden publico, pues han sido esta-
blecidas per ragones de alta conveniencla social ¥, por tanto,
los particulares estan impedidos de introducirles modifica-
ciones que puedan:significar un aumento o limitagién, En

- comgecuencia, es nulo, de nulidad absoluta, por ilicitud del

objeto, el pacto en virtud del eual los cényiuges acuerdan
suspender la vida en comin y -que los hijos queden en el
futuro bajo.la tuicién-de Ia madre...” %,

e} Todo acto que 1mponga. una obligaclén en desmedro
de 1a personaiidad hiimatia atenta. también al orden pibilcd.
EI caso mas claro es el comercio de esclavos, aun cuando en
eate: evenio la nulidad se impone mda por falta-de objeto, ya
(ue se conviene sobre ung persona y no sobre unsa cosa. Fero
hay otras formas més atenuadas de esclavitud que ya regla-
ment6 el Codigo del Trabajo, el cual prohibia, por ejemplo,
contratos de trabajo por mss de un afio (art. %), Hoy rige &l

D.L. 2.200, de 15 de junic de 1978, que en su art. 13, letra b),
dispone que “la duracién del contrato -de plazo fijo no podré .

exceder de dos afios™,

Dentro de este mismo orden de ideas no cabé renuneiar
mediante un convenio -a defender el honor, aun cus.ndo los
actos lesivos ya se hayan produecido.

Ni cabe tampoco rentnclar o la libertad de conciencia
y obligarse.a profesar solemnemente o a practicar ¢ no.prac-
ticar una veligién determinada. Un pacto de. esta especie
atentaria al orden piiblico y en cierfos casos al Derecho
Publico en cuanfo se-violarfa & veces una garantia constitu-
cional - (avt. 19, N? 6, de la Constltucmn, v art. 1462 del
Cédigo).

En cuanto a la condicion de Casarse O no casarse con
persony determinada, de mantenerse célibe o en estado de
viundadad,: deben a.plicarse log arts. 1074 y sigulentes, que re~
glamentan las asignaciones tesfamentarias condicionales,
pero que rigen en materia de :obligaciones en virtud. de lo
dispuesto en el art. 1493. Disponen estos’ articulos: 1074:
“La condicién impuesta al heredero o legatario de no coniraer
matrimonic se tendra por no escrita, salvo que se limife a no
contraerlo an]tes de 1a edad de veintitn' afios o menos”; 1075:
“Se tendra asimismo por no puesta la condicion de perma-
necer. en. estado de viudedad, a menos que el asignatario
fénga uno o més hijos del anterior ma.tnmonio al tlempo de

[ A
. -_48 “Revista, de Derecho y J‘urlsprudencia", Tomo LIII, Sec. 2%,
pag. 92,

%
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deferirsele la asignacién”; 1076: “Los articulos precedentes
no 8¢ OpONenN & gue se provea a la subsisiencia de una mujer
mientras permanezca soltera o viuda, dejandole por ese tiem-
pe un derecho de usufructo, de uso o de habitacién, o una
pension periédica”; y finalmente, el art. 1077 dispone que
“la condicidén de casarse o no €asarse con una persona deler-
minada, y 1a de abrazar un estado ¢ profesion cualguiera,
permitida por jas leyes, aunqgue sea incompatible con el esfa-
do de matrimonic, valdrin®,

De egtos articulos aparecen claramente las limitaciones
que impone ¢l legisiador & los pactos sobre egtas materias;

d) En el derecho patrimonial la mayoria de sus daspo— :
siciones no son de orden puUblico, Sin embargo, tienen este
cardcter las que se refieren a la organizacidén de la propiedad
raiz, a la publicided de las transmisiones o transferenclas de
inmuebles ¥, en general, las que establecen formas de publi-
cidad en favor de terceros, y

) . Finalmente, una prohlbiclén convencional de enaje-
nar, esta‘blecida en forma absoluts, atenta al orden pithlico,
porque “ambaraza la circulacién de los bienes y entibia ‘el
espiritu de conservacién y mejora, que da vida y movimiento
& la industria”, como dice el Mensaje del C4digo Civil. Este
principio fundamental de la libre enajenacién se desconoceria
8l se diers valor a tales estipulaciones, y por eso éstas adole-
cen de objeto ilicito, por ser contrarias al orden piblico 44,

El orden publico y las huenas costumbres se encuentran
intimamente unidos, toda vez que el orden plblice tiene como
prineipal supuesto Ias buenas costumbres, o sea, las normas
morgles imperantes.
dq;haﬁg«to que atente a1z moral ataca;abprdepwpublicé
3 alm ente tod 6. 51 orden’ | publico 10, sera ‘tambigh

- eost: .TEn dmbos casos la sancién es la
nulidad absoluta. por objeto ilcito. De agqui que el Cédigo
trate stempre juntas las contravenciones a la moral, las bue-
nas costumbres, la ley y el orden publico (arts. 1461 14617,
1475, 1683 y 171‘7)

Serd una cuestén de hecho precisar en cada caso si el
acto contraviene las buenas costumbres o el orden piblico.
Pero, como la ley ha reglamentado especificamente numero-
sos casos de objeto ilicito, como veremos més adelante, no es
frecuente encontrar en la préactica otros que deban encua-
drarse en la norma genera]

4 Véase N? 96,
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Carfture IV

OBJETO ILICITO

27. Goncepto

Hemos analizado ya los requisitos que debe tener el objeto,
tanto cuando consiste en una cosi como en un hecho o en
una abstencién. Pero conforme con el art. 1445, para la
validez de una declaracion de voluntad debe haber un objeto

~ licito, y, consecuencialmente, el art. 1682 agrega que el

objeto ilicito produce mulidad absoluta,

No obstante, resulta discutible el conéepto de objeto
ilicito, porque el legisladcr no lo precisd, sino que indic) sola-
mente los requisitos del objeto, segiin acabamos de analizar,
y contempld separada y especificamente algunos casos_de
objeto ilicito.. No hay, pues, un _concepio legal peneral sobre
el objeto ilicito, a diferencia de lo que occutre con la causs
flicita, que esté definida como “la prohibida por ley o contra-
ria & .las buenas costumbres o al orden piiblico” . (art, 1467,
ine. 29). ' ' S

Algunos autores! consideran idénticos los términos “li-
cito” y “comerciables”, pero como ya expresamocs al estudlar
los requisitos del objefo. de las obligaciones de dar, €l cob-
cepto de licitud es mucho més amplio que el de comerciabi-
lidad= -~ '

Para otros autores la licitud del objeto es un requisito
propio, independiente de los que hemos sefialado, segun se
trate de una cosz o de un hecho. Asfi, Claro Solar dice que
“para la validez de la declaracién de voluntad no basta que

1 Arturo Alessandri, “Los contratos”, pag. 46; “De la compraventa
y de la promesa de venta”, N® 191, pags. 211 ¥ sgts,
2 N° 14,
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i

su objeto sea posible, cierto y deferminado y comerciable; se
requiere, ademfs, que sea licito. Objeto lieito es el que se
conforma. con la ley, es reconocido por ella y Io protege y
ampara” ®, Colneiden con este eriterlo la generalidad de Jos
antores, que consideran como ilicito el objeto que &3 contra-
rio a las leyes de orden pidblico y a 1as buenas costumbres 4,
‘ Eugenio Velasco -critica este concepto, porque “ninguna
cosa en 51 puede ser contraria & la ley, las buenas costumbyes
o el orden ptblico, y si se trata de un hecho y cumple con
esos.requisitqs, estaremos en presencla de un hecho morsl-
mente imposible, en conformidad a la definicién que da el
art, 1461, ine. 3%. En econsecuencia —agrega—, no puede
aceptarse esta interpretacion, porque da a una palabra el
gignificado que la ley ha reservado para ofro concepto; y
porgue lleva a la conclusién —que ya hemos rechazado-— de
~ que solamente los hechos moralmente impesibles podrén ser
objetos iicitos y que jamas podran tener esa cabegoria las
cosas incomerciables o indeferminadas y los hechos fisica-
mente imposibles” ®, Concluye este autor diciendo que es {If-
| cito el objeto “que carece de las calidades que la ley prefija
% en el art. 14617°% O sea, habré objeto ilélo si el objeto no
es real, comerciable, determinado y fisica y moralmente po-
gible. No se trata, entonces, de un nuevo requisito, sino de la
sancién & la faltz de los requisifos que se exigen al objeto
en general ‘

. Recordemos primeramente la historia de estas disposi-
ciones, que contribuird a darnos un indice para resolver la
cyestion, ’

En primer lugar, en ¢l Derecheo francés, Pot
tarde el Cidige Civil, no mencionan ls licifmd’ ﬁﬂ_ﬂhjﬁmmer’ 4 lrlnt;i':
las ;:on@icione_s necesarias para la validez de la obligacién.
estableciéndose la salvaguarda de 1a moral y del orden pit-
bhcoEal reggﬂgf la causa (arts. 1131 y 1133) 7,

§ probable que por este antecedente en nuestros Proyec-
tos de Codigo de 1841-1845, de 1848-1834T\ y de 1853 se hgble
solo det objeto, sin exigirse que sea licito, iy s6lo se contemple
entre las causales de nulidad absbluta Ia causa iMeita®,

~ Pero en el Proyecto Inédito el art. 1626 dispuso: “Para
gue los actos voluntarios produzean efectos civiles es nece-

3 gg;;. fcr,jglo 864, pag. 264, "

. ol y Ripert, Tomo VI, N? 225, pae. 302; J

1I, Vol, T, N 119, pag. 8%. PRS. 902; Josserand, Tomo
5 Ob. cit,, N? 73, pag. 43.
8 Ibid, N% 82, pag, 48.
;ﬁ?éupl % Iﬁipertdbob. cit.,, N? 225, pig. 303. '

rés Bello, “Obras. completas”, Tomo X AgS.
sgls.; Tomo XII, pig. 440. o b pags. 143 y 41l
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sario: 1° que los contratantes sean legalmenie capaces de

contratar; 29 gque su consentimiento no ‘adolezca de vicis;
3% que recaiga sobre un objeto licito, y 4° que tenga una

ecausa leita”,

La razén evidente de este cambio fue armonizar las
exigencias de 1a ley respecto del objeto y Ia sanclén que debia
aearrear la infraccién de ellas, asi como se disponia para la
causa. i la causa no era real y licita, 1o obligacion era nula
absolutamente; y en carnbio, para el objeto bastaba que fuera
venl .y determinadoe, pues la falta de los otros requisitos que
hemos visto no tenia saneién. Por eso sé dijo que ¢l objeto
debia ser lecito y que la ilicitud acarrea nulidad absoluta.

Ahora bien, ;qué se entendié por objeto ilicito? ¢El que
carecid de cualquierE™de 105 Tequisitos sehalados al objeto o
s6lo €1 moralmente imposible, esto es, el prohibido por las
leyes, o contrario a las buenas costumbres o al orden piblico?

Fugenio Velasco dice que si no se acepta que es ieito
todo objeto que carece de cuaigulera de los requisitos gue 1
Jey sehala, un objeio indeterminado, incomerciable 0 fisica-

ments imposible no serfa ilictto y, en consecuencia,, £~
dria. sancién. {Esta OpMion Ba sido repavwda con acierto por
Arfuro—&tessahdri Besa®, qulen sostiene que si el objelo es
indeterminads o fisicamente imposible, el acio ne tiene
objeto v 1o més que puede existir es una apariencia de ohieto.
No hay, pues, objeto nd licito ni ilicito y la omisién de este
requisito acarrea la nulidad abscluta (art. 1682). Concuetda
este eriteric con lo que ya sosteniz José Clemente ¥Fabyes en
cuanto la indeterminacién y la falia de objeto produzcsn
igunales efectos .

Por nuestrs parte, estimamos que del art. 1461 puede
deducirse el concepto de objeto ilicito y para ello habrd gue
distinguir, como 1o hace esa disposicién, si el objeto consiste
en una cosa 0 en un hecho. (81 consiste en una cosa, ésta en
sl no puede ser licita o ilicita, ' D que s8 ié
dg: "So; 16 108 86108,y 105 Tines Soil Hicitos orinmmoraies™ I Fero
5l esa cosa estd fuera del comercio humano, el objéeto de la
obligacién es ilicito, porque de antemano se sabe que cual-

uler acto que verse SObYE ella- esta promipido por la ley, no
a It ina, relacion JTuridies ¥ el objeto &8, en’ consecuencia,
slempre ilfcito. Este es, entonces, el principal caso de objeto

ilicito, cuando se trata de obligaciones de dar, y por eso el
inc. 19 del art. 1461 exige que la cosa sea comerciable. La

9 “Lg nulidad ¥ la rescisién en el Derecho Civil chileno”, N? 133,

pag. 120. .
1 “Obras completas” (Santiago, 1908), Tomo III, pag. 101,
11 Planiol ¥ Ripert, ob. cit, N® 225, phg. 303,
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falta de los otros requisitos (que, la cosa sea real y determi- -
nada) acarrea la ilicitud, sino 1a falta de gbjeto) Este cri- .
terio se Ve con ado por el art. 1464, N%:19, que, repitiendo

innecesariamente el requisito de la comercinbilidad de las
cosas, dispone gque “hay un objeto ilicito en la enajenacion:
1? De las cosas que no estin en el comercio”. A este caso
principal debemos agregar el de. objeto ilicito que existe

. siempre “en todo confrato prohibido por las leyes” (arh.

EURp———

|

J——

1466), -pues, en virtud- de este .texto expreso, el objeto se re-
fiere en éste caso al contrato, que por. estar prohibido tiene
la sancién de flicitud. -

Y . Si €] objeto consiste en un hecho, positivo. o negativo,

gste puede ser en si licito o {Ycito. |Por eso ¢l inciso final del”

art, 1461 dispone que ¢l “ohjefo :que consiste en un hecho
puede ser fisica y moralmente imposible. La expresion “mio-
ralmente iroposible” equivale s objeto- ilicito, pues.dispone
ese articulo que es objeto “moralmente imposible el prehibl-
do por las leyes, o contrario a las buenas costumbres o al
orden ptiblico™. S .
Si el objete consiste en un hecho fisicamente imposible,
" no es ilicito, sino inexjstente, al igual que en las obligaciones
de dar cuando la cosa no es real o determinada. . - °
De este modo se aplica al objeto el mismo criterio que
sobre 1a licitud. fija a.la causs el art. 1467, es decix, el de-
recho no reconoce valor alos agtos prohibidos por las leyes,
‘o contrarios & las buenas costumbres o al orden publico.

- Para la causa pudo derse la normsa general, pero para
el objeto fue.necesario distingulr entre cosas y hechos; solo
las cosas incomerciables acarrean la ilicitud del objeto; las
demés no pueden dar origen a. ohjeto iMcifo, sin perjuicio
de que el acto sea anulable por -falta de objeto, por causa
ilicita o por otro motivo. Los hechos. podrén ¢ no dar lugar
a un objeto ilicito, con el misme criterio gue se determina la
causa ilicita: -seglin se contravenga a la ley, a la moral o al
orden pablico. _

- “Entendemas, pues, por objeto ilicifo el que versa sobre
cosas incomerciables o sobre hechos o conifratos prohibidos
por 1as leyes, o sobre hechos contrarios a las buenas costum-

bres e al orden ptiblico.
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CASOS DE OBJETO ILICITO REGLAMENTADOS
ESPECIALMENTE |

98. Enunciuacidén

%1 Codigo, después de indicar €l contenido del objeto en los
arts. 1460 y 1461, sefiala en los cinco artieulos siguienfes
casos especificos de objeto {lfeito que veremos en los nimeros

que siguen.
29, Actos Contrarios al Derecho Piblico Chileno

El art. 1462 dispone que “hay un objeto ilicito en todo lo que
contraviene al derecho piblico chileno. Asi 1a promesa de
someterse en Chile a unsa jurisdiceion no reconocida por las
leyes chilenas; es nula por el vicio del objeto”. R .

E1 Derecho Publico es el que organiza €l Estado y fija las
atribuciones y competencia de los Poderes- Piblicos.

~ Las leyes de Derecho ‘Pliblico son, generalmente; de orden
publico y, en consecuencia, su contravencion acarreara nuli-
dad absoluta por objeto ilicito, ya que lo -hay en todo acto
contrario al orden publico. Por eso, la mayoria de los actos
contrarios a1 Derecho. Piiblico habrian quedado sancionados
por tener un objeto moralmente imposible por aplicscion de
la: norma general sobre. contravenciones al orden pablico, sin
necesidad de esta disposicién especial. "

Nuestra Corte Suprems ha fallado, aplicando el art, 1462,
que toda estipulacién que desconozca las normas de “compe-
tencia y jurisdiecién que-la ley de 1875 (Codigo Orgénico de
Tribunales) da a los tribunales sobre 1as controversias judi-
clales del orden temporal, es nula por jlicitud del objefo, en
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