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PRESENTACIÓN Y OBJETIVOS 
 
 
 Los principios de justicia que propone Robert Nozick pueden ser considerados 
como aquellos que justifican el sistema distributivo actual de los derechos de propiedad 
privada, cuya legitimidad distributiva viene dada por la idea de que las personas podemos 
realizar actos que son una consecuencia del ejercicio de una voluntad autónoma. La idea de 
la autonomía de la voluntad es, de hecho, el cimiento sobre el cual se estructura todo el 
derecho moderno, tanto en su aspecto público como privado: en su aspecto público, porque 
la autonomía de la voluntad como base del derecho permite vernos como autores del 
mismo; y en su aspecto privado, por cuanto ella opera legitimando convenciones que las 
personas realizan en su calidad de adultos que han prestado su consentimiento 
(consenting adults, en la expresión de Robert Nozick). 
 
 Ahora bien, ¿es efectivamente autónoma la voluntad que puede operar bajo los 
principios de justicia distributiva que propone Robert Nozick? ¿Qué es lo que se requiere 
para que una voluntad sea autónoma? Sin responder a esta última pregunta desde un 
ámbito como el de, por ejemplo, la filosofía de la mente, bastará con analizar si la lógica 
interna existente entre el fundamento de los principios de justicia que propone Nozick y el 
trato brindado a las personas como fines en sí mismas se basta per se tanto desde una 
perspectiva normativa como empírica: mientras desde el prisma normativo la pregunta 
recaerá sobre si acaso son los principios de adquisición y de transferencia los únicos 
posibles para tratar a las personas como fines en sí mismas; el análisis empírico buscará 
responder la pregunta sobre si los principios de justicia posibilitan que la voluntad de las 
personas pueda ser, en la práctica, efectivamente autónoma. 
 
 En el contexto de lo anterior, surgirán diversas preguntas: ¿qué es tratar a una 
persona como fin en sí misma? ¿basta respetar su libertad, o bien su autonomía? ¿qué 
tipos de derechos (o libertades) son necesarios para tratar a las personas dignamente?  
 
 La presente discusión cobra relevancia dado que el libre mercado ha devenido el 
centro de múltiples críticas en razón de las consecuencias materiales que genera (e.g. 
pobreza, desigualdad, etcétera): sin embargo, poco se debate públicamente en torno a los 
presupuestos que lo sostienen. Es por ello que, si se quiere estructurar una alternativa 
razonable a este modelo jurídico-económico, parece imprescindible articular una crítica no 
solamente consecuencialista, sino que también normativa, o, últimamente, moral. El 
objetivo del seminario consiste, entonces, en otorgar los elementos mínimos para 
contribuir al debate público en esta materia y, al mismo tiempo, coadyuvar a la 
aprehensión de elementos filosóficos básicos en torno a los cuales se estructura gran parte 
de la carrera de Derecho. 
 
 
PREGUNTA CENTRAL 
 
¿Tratan los principios de justicia que propone Robert Nozick a las personas como fines en 
sí mismas? 
 
 
CALENDARIO DE SESIONES 
Sesión – Descripción – Lecturas 
 
S1. Los principios de justicia de Robert Nozick: principio de adquisición y principio de 
transferencia. Importancia de los derechos y de las personas como fines en sí mismas. 
Bibliografía: (III). 
 
S2. Revisión crítica de los principios de justicia. El argumento de la auto-propiedad. 
Justificación del libertarismo como teoría de la ventaja mutua o como teoría de la libertad. 
Bibliografía: (I). 
 
S3. Libertarismo y derechos: ¿qué derechos nos posibilitan ser considerados como fines 
en sí mismos? 
Bibliografía: (II) y (IV). 



 
S4. Conclusiones y discusión en torno a la pregunta central del seminario. 
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