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I. Contexto en el cual se desarrolla la investigacion: Comportamiento de los

jueces

La presente investigacion se desarrolla en base al estudio realizado en torno al
comportamiento de los jueces, entendido éste desde un principio no como una
cuestion estrictamente de caracter juridico', ya que afirmar eso seria desestimar un
sin fin de factores, criterios y circunstancias que sin lugar a dudas inciden en las
distintas tomas de decisiones en democracia de los jueces de hoy en dia, sino como

una cuestion de caracter, quizas implicito, mucho més amplio.

En otras palabras, el hecho de que nuestra Constitucion establezca en su articulo 76
que reclamada la intervencion de los 6rganos del poder judicial en forma legal y en
negocios de su competencia, no podrdn excusarse de ejercer su autoridad, ni aun
por falta de ley que resuelva la contienda o asunto sometidos a su decision y que
por tanto todo juez debera fallar en consideracion a derecho o equidad, es algo a lo
cual se deberan agregar algunas consideraciones mas. Ello, en cuanto observamos
que efectivamente existen mas criterios, circunstancias y factores que realmente
inciden en todas las decisiones que los jueces deben tomar. De otra forma, el hecho
de que existan, por ejemplo, disidencias o prevenciones respecto a un misma
materia donde se cuenta con los mismos hechos facticos y las mismas normas a
interpretar y aplicar, no tendria lugar si todos los jueces fallaran estrictamente en

consideracion a derecho, equidad y nada mas.

Por otro lado, se observa que en cualquier tribunal, compuesto por distintos jueces
o ministros, cuando ellos toman decisiones o fallan sobre un tema o conflicto en
especifico, cada uno considera como relevante o determinante cuestiones que
probablemente no contemplardn los demas, y a su vez, dichos factores, incluso
caracteres o personalidades de cada juez, los llevaran a una conclusion o respuesta
final sobre determinado conflicto que podra ser abierta o parcialmente diferente a la

de sus pares y que por lo demds, podra variar en cada juez por distintas
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consideraciones a lo largo del tiempo en el que esté ejerciendo. Todo ello sin
perjuicio de que finalmente se llegue a una solucién en el momento, a través de

ciertas mayorias 0 a concensos entre pares.

Asimismo, Yy teniendo en consideracion que la gran mayoria de los tribunales de
nuestro pais cambian en su composicion cada cierto tiempo y por diversas
circunstancias, se puede observar con claridad cémo es que distintos tribunales o
cortes varian en los razonamientos a la hora de fallar. Por tanto, debido a que unos
mismos jueces en un mismo tribunal pueden y efectivamente cambian sus
razonamientos y criterios bajo determinadas situaciones andlogas en periodos
distintos, como también, a través del cambio de composicion de un tribunal, lo que
en el pasado era un criterio establecido por el 6rgano judicial sobre cierta materia,
puede que hoy en dia ya no aplique y que a futuro vuelva a aplicar o que incluso

cambie radicalmente, entre mucha otras alternativas.

I1. Problema/pregunta de investigacion

(a) Introduccion

Nuestro Tribunal Constitucional, desde su constitucion hasta el afio 2009, declaro
en dos oportunidades la inaplicabilidad por inconstitucionalidad del articulo 2331

del Codigo Civil, disposicion que establece lo siguiente:

(a) Las imputaciones injuriosas contra el honor o el crédito de una persona no dan
derecho para demandar una indemnizacion pecuniaria, a menos de probarse daiio
emergente o lucro cesante, que pueda apreciarse en dinero,(b)pero ni aun
entonces tendrd lugar la indemnizacion pecuniaria, si se probare la verdad de la
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La separacion propuesta en dos partes de dicho articulo dice relacién con una toma de postura
frente a la interpretacion y analisis de la norma, y en ningun caso esta establecida segun letras en el
Cadigo Civil.



En ambos casos donde se pronuncia a favor de la inaplicabilidad lo hace por amplia
mayoria, s6lo con un ministro disidente. Por lo demads, todas las solicitudes
ingresadas por dicho motivo fueron declaradas admisibles, sin que existiese hasta el

momento ningun rechazo por parte del Tribunal®.

En estas circunstancias, los ministros integrantes tuvieron la posibilidad de razonar
estableciendo distintos criterios que justificaban la declaracion, y que a grandes
rasgos son los siguientes: Existe una radical diferencia en el significado que se le
atribuye al concepto de honor, por un lado en el precepto del Codigo Civil,
indisolublemente ligado al patrimonio de las personas, y por el otro, al concepto de
honor establecido en nuestra Carta Fundamental, en estricta relacion con la
dignidad de toda persona humana. A raiz de esta “disparidad” en cuanto al alcance
y verdadero significado del honor, se produciria una arbitraria discriminacion en
materia civil en atencidbn a si se poseen bienes o no que justifiquen Ia
indemnizacion. Por lo demads, la norma en estudio no permitiria en ninglin caso la
ponderacion del derecho a la honra con otros derechos constitucionales,
especialmente en relacion con el derecho a la libre expresion consagrado también

en nuestra Constitucion.

En relacion a lo expuesto, el Tribunal Constitucional falla y dispone que en ciertas
situaciones, y atendiendo a la relacion indisoluble entre dignidad y honor
(comprension del concepto segin la Carta Fundamental de 1980), la garantia
constitucional que protege el derecho del articulo 19 n°4 queda absolutamente
desprotegida por la aplicacion del precepto, atentdndose directamente contra el
derecho fundamental al existir esta “barrera” que de forma absoluta y abstracta
prohibe la indemnizacioén por dafio moral. Cuestion que no aplica de igual forma

cuando se prueba la existencia de dafio emergente y lucro cesante, situacion en la

> GONZALO LINAZASORO CAMPOS 2009. Articulo 2331 del Codigo Civil: Las razones de su
inaplicabilidad por inconstitucionalidad [en linea] Concepcion, Chile.
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que aparentemente el legislador no tendria dudas sobre la utilidad y vigencia de su
indemnizacion. Todo ello sin perjuicio de que la disminucién en el patrimonio
tampoco sera indemnizada en el caso de que lo dicho en la imputacion fuese

verdadero, seglin establece la segunda parte de la norma en estudio.

Luego de estos pronunciamientos sostenidos por los ministros integrantes, el ultimo
con sentencia dictada el 16 de abril de 2009, el Tribunal Constitucional decide, con
fecha 6 de mayo de 2010, proceder de oficio en el ejercicio de la atribucion prevista
en el numeral 7° inciso primero del articulo 93 de la Constitucion, abriendo proceso
para pronunciarse sobre la inconstitucionalidad del articulo 2331 del Codigo Civil,

sobre la base de las sentencias que previamente lo habian declarado inaplicable®.

Casi un ano después, con fecha 10 de marzo de 2011, se procedio6 a la vista de la
causa, a la cual asistieron los 10 ministros integrantes del Tribunal. Oida la
relacion, se puso inmediato término por no existir abogados con derecho a alegar.
Finalmente, y concluido el debate respectivo, se puso en votacion la
inconstitucionalidad del articulo 2331 del Codigo Civil. El resultado fue el
siguiente: por declarar la inconstitucionalidad optaron 4 ministros y en contra de
dicha declaracion votaron seis, no alcanzandose, en consecuencia, el quérum de
los cuatro quintos, es decir, ocho de los miembros en ejercicio del Tribunal, exigido

por la Constitucion para declarar dicha inconstitucionalidad.

Ademas, en dicha votacion se propone por uno de los ministros, el sefior Ratl
Bertelsen Repetto, una indicacion, distinta a la votacion anterior, para declarar
inconstitucional Unicamente ciertos segmentos del articulo en estudio,
modificaciones que en suma permitirian obtener un resultado que segln ¢l acabaria
con la inconstitucionalidad presente en la norma. Dicha indicacién tampoco obtuvo

la mayoria de los cuatro quintos exigidos por la Constitucion.

Ahora bien, en cuanto a los criterios establecidos por los ministros en este proceso

* Tribunal Constitucional. Santiago. R.I.T. N° 1723-10.. Sentencia del 24 de mayo de 2011.



iniciado de oficio, conviene hacer una clasificaciéon para una mejor comprension
dividiendo las distintas posturas en tres grandes grupos de acuerdo a los

razonamientos elaborados por cada uno de ellos.

Por un lado, quienes votaron por la inconstitucionalidad de la norma en su
totalidad, sostuvieron, de modo general, los mismos argumentos que se expusieron
en las previas declaraciones de inaplicabilidad, los cuales consisten basicamente en
el enfrentamiento que se produce entre el alcance que se le da al concepto de
derecho a la honra que se tiene en el Cddigo Civil y la Constitucion Politica de la
Republica, cuestion que incide significativamente en la practica, pues en materia
civil finalmente existiria una barrera que, a priori, impediria cualquier ponderacion
que se quisiera hacer entre los distintos derechos nacionales consagrados, como son
el de la honra y el derecho a la libre expresion. Todo ello no lleva a otra conclusion
que a la de la desproteccion absoluta, injustificada y arbitraria del derecho a la

honra recogido en el articulo 19 n°4 de la Carta Fundamental.

Quienes votaron por declarar la constitucionalidad del precepto en su totalidad
sostuvieron que, debido a que la declaracion de inconstitucionalidad de un precepto
legal constituye un procedimiento de naturaleza excepcional y que también se debe
considerar el respeto hacia la labor que desarrolla el legislador, el Tribunal
Constitucional, en su funcion de contralor de la constitucionalidad de la ley, estara
obligado a buscar, al menos, alguna interpretacion del precepto cuestionado que
permita armonizarlo con la Carta Fundamental. Asimismo, los ministros
comprobaron que en muchos casos las imputaciones injuriosas constituyen delitos
cometidos a través de un medio de comunicacion social, lo cual da derecho al
afectado para exigir la indemnizacion por dafio moral a través del articulo 40 de la
Ley 19.733 “Ley de Prensa”. Ademds, aun cuando en la hipotesis de que la
imputacién injuriosa no fuera constitutiva de delito o no se cometiera a través de un
medio de comunicacion social, el caracter excepcional del articulo 2331 del Cédigo
no puede excluir la aplicacion del estatuto general de responsabilidad previsto en

los articulos 2314 y 2329 del mismo cuerpo, conforme al cual la indemnizacion por



dafio moral si resulta ser procedente. Todo lo anterior lleva a establecer la
necesidad de que el Tribunal Constitucional pueda pronunciarse, caso a caso, sobre

los reproches que merezca la aplicacion del articulo en situaciones concretas.

Una tercera y ultima postura observable en este proceso fue aquella sostenida por
dos ministros, los sefiores Carlos Carmona y José Antonio Viera-Gallo Quesney,
quienes si bien concurrieron al voto para rechazar la inconstitucionalidad de todo el
articulo, actuaron en consideracion a criterios y razonamientos distintos a los
anteriores. Asi, dichos ministros comienzan estableciendo que el articulo 2331
contendria dos normas legales diferentes (la misma separacion hecha al principio
de este apartado), y que por tanto, deben ser analizadas de forma separada cuando
se trata de resolver un asunto de constitucionalidad. Teniendo en cuenta lo anterior,
entonces no existiria obstaculo juridico alguno para que el Tribunal Constitucional
pueda decretar en el proceso la contravencion solamente parcial de un precepto
legal respecto de la Carta Fundamental, aun cuando hubiera declarado con
anterioridad su inaplicabilidad completa. Por ende, estiman estos ministros que
corresponde acotar la declaracion de inconstitucionalidad a la primera parte del
articulo 2331 del Cédigo Civil, ya que de lo contrario, la inconstitucionalidad del
precepto en su integridad afectaria la mantencioén de la exceptio veritatis, norma
que forma parte sustancial del estatuto juridico que resguarda el interés publico
involucrado en la libertad de expresion y a su vez ampara el ejercicio responsable
del periodismo. En consecuencia, el vicio de inconstitucionalidad s6lo afectaria a la
primera parte de ese articulo, que impide de forma absoluta y perentoria la
indemnizacion del dafio moral en casos de imputaciones injuriosas contra la honra

o el crédito de una persona.

En el mismo sentido que el anterior, pero respecto a la indicacion, fundamentaron
su voto quienes estaban a favor de la declaracion de inconstitucionalidad del
precepto suprimiendo ciertos elementos de la misma. A ello agregaron, sin

embargo, algunos argumentos mas.



Asi, y en virtud de la naturaleza de ultima ratio de la declaracion de
inconstitucionalidad y del principio de deferencia al legislador, siempre que sea
posible acotar tal declaracion, corresponderd a la magistratura hacerlo. Por tanto,
las inaplicabilidades previas, al operar como fundamento necesario de la
inconstitucionalidad de una norma, llevan al Tribunal a no declarar inconstitucional
un precepto mas alld de las mencionadas declaraciones de inaplicabilidad, lo que no
impide que el Tribunal pueda declarar inconstitucional so6lo una parte de un

precepto declarado inaplicable.

A su vez, quienes votaron en contra de esta modificacion argumentaron, en
resumidas palabras, que no resulta posible declarar la inconstitucionalidad
unicamente de ciertos elementos ya que la disposicion corresponde a un todo
indivisible, y que por tanto resulta fundamental tener en consideracion el precepto
legal previamente declarado inaplicable y los razonamientos de la decision de
inaplicabilidad, pues ellos son los que servirian de base a una eventual decision de
inconstitucionalidad. Los razonamientos, segin esta postura, serian distintos si se

pretende declarar inaplicable todo o parte del precepto.

Finalmente, y con posterioridad a la decision del Tribunal de declarar
constitucional la norma en comento el 24 de mayo de 2011, hasta el presente ano,
se han solicitado un total de dieciséis declaraciones de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad de la norma en estudio. De ellas, doce solicitudes se han
acogido y declarado inaplicables por inconstitucionalidad, mientras que tan so6lo
cuatro solicitudes han sido rechazadas por la magistratura. Como se puede
observar, el nimero de inaplicabilidades desde el afio 2012 hasta junio del presente
afio ha aumentado considerablemente. Si en un principio, previo mayo de 2010,
existian tan s6lo dos declaraciones de inaplicabilidad, hoy en dia ese nimero ha

aumentado seis veces en relacion al periodo pre-proceso iniciado de oficio.



(b) Planteamiento en concreto de la pregunta de investigacion

Entendido el contexto previo, entonces el problema de estudio que se pretende
desarrollar en esta tesis es si ha existido o no un cambio de légica en el razonar y
fallar de los ministros del Tribunal Constitucional al resolver si procede o no la
inaplicabilidad del articulo 2331 con posterioridad al proceso iniciado de oficio
para declarar la inconstitucionalidad del precepto y en el cual finalmente se

resuelve que la norma se mantiene vigente.

En este sentido, y si bien existen numerosos estudios de la norma previo proceso
iniciado de oficio, considero conveniente ahora enfocar el estudio en los afos
siguientes, cuestion que a primera vista aiin no se analiza en profundidad. Asi, y
aun cuando de todas formas se debera estudiar el periodo anterior al afio 2010 e
igualmente el proceso de declaracion de inconstitucionalidad, la importancia de

esta investigacion radica esencialmente en el periodo posterior a ello.

De esta forma, y dependiendo del resultado que se obtenga del anélisis planteado
(si, existe un cambio en el razonamiento de los ministros o no, al momento de fallar
se mantienen los mismos argumentos), podré responderse a la pregunta del trabajo:

.Se justifica hoy en dia la vigencia del articulo 2331 de nuestro Codigo Civil en

su integridad?.

Para lograr el objetivo, y de forma preliminar sin ain entrar al andlisis en concreto
de los fallos del Tribunal, se comenzaré estableciendo, lo que a primera vista debe
aclararse y considerarse desde un principio para el estudio del problema: existe un
principio constitucional de reparar el dano causado que se refleja, por ejemplo, en
el articulo 6° de la Constitucion Politica y que se expresa con toda claridad en el
articulo 2329 del Codigo Civil. Tal principio, sin embargo, es un mandato de
optimizaciéon que no impide que el legislador establezca distintos modelos de
responsabilidad, incluso restricciones a la indemnizacion, pero no puede excluir a

priori y sin un fundamento razonable un tipo de reparacion, como ocurre en el



articulo 2331 del Cédigo Civil®, cuestion que en todos los casos que se pasaran a
observar no se soluciona necesariamente con la aplicacion de los articulos 29 y 40
de la Ley 19.733, asi como tampoco con la redirecciéon hacia los principios
generales de nuestro ordenamiento civil en torno a la reparacion, esto es, los
articulos 2314 y 2329. Ello, por cuanto existen casos donde dichas disposiciones no
abarcan o contemplan los supuestos especificos de situaciones particulares que han
llegado al Tribunal. Asimismo, la aplicacion de dichas normas en forma subsidiaria
o complementaria igualmente deja sin aplicacion en todos los casos la primera
parte de esta norma, teniendo en nuestros dias unica aplicacion practica la segunda

parte, aquella que se refiere a la veracidad de las imputaciones injuriosas.

Considerando todo lo expuesto, el analisis de los razonamientos y criterios del
tribunal en distintos fallos y periodos de tiempo nos permitird observar si realmente
se justifica hoy en dia la vigencia de la norma en su totalidad y por tanto, la

decision final del Tribunal luego del proceso iniciado de oficio.

ITI. Objetivos

El primer objetivo de esta tesis serd examinar y determinar, a través del estudio de
fallos del Tribunal Constitucional dictados con anterioridad al proceso iniciado de
oficio, los criterios utilizados para declarar la inaplicabilidad del articulo 2331 en
cada caso concreto asi como las prevenciones y disidencias. También, se debera
observar cuantas veces se discutid la inaplicabilidad del precepto durante el periodo

previo.

El segundo objetivo serd analizar en detalle el proceso iniciado de oficio por el
Tribunal Constitucional, el razonamiento y los argumentos que se dieron y que,
finalmente, determinaron la constitucionalidad del articulo 2331 de nuestro Codigo

Civil.

> Tribunal Constitucional. Santiago. R.I.T. N° 1723-10.. Sentencia del 24 de mayo de 2011.



El tercer objetivo sera realizar lo descrito en el primer periodo, pero con fallos
posteriores a la declaracion de constitucionalidad. Asi, serdn estudiados los
criterios de fallos del Tribunal Constitucional que declararon la inaplicabilidad del
articulo, y otros fallos que no aceptaron la inaplicabilidad de la norma con
posterioridad al proceso iniciado de oficio. Ello también en consideracion a la
cantidad de veces que se discutid la inaplicabilidad del precepto durante este
periodo, asi como el nimero de casos en donde se resolvid positiva o

negativamente.

El cuarto y ultimo objetivo de la tesis serd hacer un andlisis comparativo entre los
tres periodos de tiempo para finalmente observar si resulta adecuada u Optima la
postura que adoptd el Tribunal Constitucional una vez terminado el proceso, es
decir, la constitucionalidad y vigencia de la norma de forma absoluta. Esto, también
tomando en consideracion los criterios doctrinales actuales en torno al derecho a la
reparacion producto de imputaciones injuriosas que hayan dafiado el derecho a la

honra reconocido en el articulo 19 n° 4 de nuestra Constitucion.

IV: Indice preliminar

Resumen
Introduccién y planteamiento del problema.
Capitulo 1: Marco teorico: estudio del Articulo 2331 C.C., conceptos en juego.

Capitulo 2: Analisis de las distintas vias existentes para la reparacion.

A A

Capitulo 3: Analisis jurisprudencial en épocas determinadas del Tribunal

Constitucional.

)

. Capitulo 4: Analisis comparativo entre periodos jurisprudenciales distintos,
obtencion de resultados.

7. Conclusion y respuesta al problema planteado.



V. Metodologia

1. Origen del articulo 2331:

a) Historia y alcance de la disposicion.

b) Conceptualizacion de los objetos o materias que lo componen a través de

doctrina.

- Significado de imputaciones injuriosas.

- Derecho basico afectado: derecho a la honra.

- Derechos aparentemente en juego: derecho a la libertad de expresion.

- Derecho a la reparacion: indemnizacidon pecuniaria en sede civil, normas
generales y la excepcion.

- Dafio moral, dafio emergente y lucro cesante.

2. Andlisis de las imputaciones injuriosas vy la reparacion

a) Principal agente activo en nuestros dias: medios de comunicacion. (Tratamiento

de la ley 19.733, articulos 29 y 40).

b) Normas generales en materia civil (articulos 2314 y 2329 Codigo Civil).

c) Estudio de doctrina y su desarrollo histérico en relacion al derecho a la

reparacion por imputaciones injuriosas. Derecho nacional y comparado.

3. Rol del Tribunal Constitucional y constitucionalidad en aplicacioén particular y

general del Articulo 2331.

a) Facultades del Tribunal Constitucional: Declaracion de Inaplicabilidad por
inconstitucionalidad y Declaracion de Inconstitucionalidad. Qué significan estas

facultades, cudl es su amplitud y casos andlogos donde, de oficio, ha iniciado



proceso para declarar la inconstitucionalidad (observar resultados).

b) Estudio, en tres periodos de tiempo, de sentencias donde el tribunal

constitucional se ha pronunciado sobre su inaplicabilidad e inconstitucionalidad.

4. Resultados a raiz del estudio comparado de la forma de razonar de los ministros

y la cantidad de casos en los distintos periodos de tiempo.

a) Las posibilidades podrian ser que se mantuvieran los argumentos y el modo en
que fallan, que ciertos argumentos varien o que exista un cambio absoluto de
paradigma. Una vez obtenidos los resultados, se podra responder la pregunta de
investigacion sobre la conveniencia de mantener vigente el articulo 2331 del

Codigo Civil.

b) En apoyo y dependiendo de los resultados, también se argumentard la
conveniencia o inconveniencia de la forma de razonar y decidir del Tribunal
Constitucional en consideracion a doctrina vigente sobre la comprension del
Derecho a la Honra, su vulneracion y reparacion. Criterios nacionales y de derecho

comparado.
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