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185 SOBRE LA 11 .0 vit 2-2 q.153 intr.

6.° La virginidad prescinde para -ivmpr. .1 ~lacer ; la Iujuria
lo fomenta y acaricia; la virginided ;e i v oservar ¢l cuerpo
de toda violacién ; la lujuria suspira ;. Hegan ercio carnal, v, si
no lo consigue, se denomina més bien lujuria

7. Cuando dicho comercio carnal se reaii.. ro del ampizimo
campo de la moralidad, el acto es bueno, cnal sucede en el matrim mio ;
cuando, por el contrario, se busca satisfaccién fuera del matrimon-», se
comete pecado de lujuria. De él trataremos detalladamente en la -ues-
tién 1354, al enumerar las diversas especies.

8. Este vicio merece el nombre de capital, debido a que, posc.endo
an fin tan sumamente apetecible, da origen a numecrosos pecados ‘leri-
vados, cuales son : ceguera de mente, inconsideracidn, precipitacicn, in-
constancia, egofsmo, odio a Dios, horror o desesperacidn de la vi'o fu-
tura, etc. '(a.4-5). \

0. Condenar, pues, como ilicito todo comercio carnal, es: an: natu-
ral ; y dar rienda suelta a la pasién es igualmente antinatural. 1.- pri-
mero- es vicio de insensibilidad, si es que mo se siente ni siquira el
deseo del placer licito; v lo segundo es vicio de Injuria, pecad. quc
arrastra a da meayoria de los hombres v que proporciona mavor nanero
de condenados el infierno.

10. En conclusién : la lujuria es un vicio opuesto a la virginidad,
un apetito que busca el placer carnal fuera del orden seflalado jor Ja
razén. Lo formal del mismo mno es la magnitud del placer experinenta-
do, que puede variar grandemente segin los distintos sujetos en «ue e
realiza ; ni siquiera el hecho de la incompatibilidad de este acto vend-
reo con €l uso de la razén en el instante en que el acto se lleva o efec-
to; sino el apetito interior que se liga a tal placer (a.2 ad 2).

11. Su gravedad es también manifiesta : toda delectacion vendra vo-
luntaria v directamente producida es pecado mortal. No queremo~ Jecir
con esto que toda mirada, que todos los 4sculos, ctc., sean pecad« mor-
tal, sino dnicamente los que buscan directamente cl deleite vendreo v
llevan al consentimiento en ¢l, como puede versc en cualquier inanual
de teologia.

CUESTION 1553

tIn gquingue articulox divise
De vitio luxuriace
De lu lujuria

Deinde considerandum  est de El wvicio opuesto a la castiiad es
vitio luxuriae, quod opponitur|ia lujuria. Hablaremos de ell:: pri-
ekt b e
castitati (ef. @151 introd.). Et| merg en gencral: después, de ~us es-
primo de ipsa in generali; secun- ecies -
do, de speciebus eius (q.151), P A N q - N

. . g O S ¢ ‘1¢ [ .

Circa primum quaeruntur quin- cerca de la ) lujuria L?] snneral

se nos ofrecen cinco cuestioncs:

que, - .

Primo: quid sit materia luxu- Primera: cudl es la materi: pro-
riae. pia de la lujuria,

Secundo: utrum omnis concu- Segunda: si todo comercio arnal

bitus sit illicitus. es ilicito.
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“Tercera: si la lujuria es pecado.
Cuarta: si es vicio capital.
Quinta: cudles son sus hijas.

T v

Tertio: utrum luxuria sit pec-
catum mortale. .

Quarto: utrum luxuria sit vi-
tium capitale.

Quinto: de filiabus eius.

ARTICULO 1

Utrum materia luxuriae sit solum concupiscentiae
et delectationes venereae *

\

Si la materia de la lujuria son Unidamente los deseos
y placeres venéreos (g Utza\.{)

Dificultades. Parece que el objeto
de 1a lujuria no son Unicamente los
deseos y placeres venéreos.

1. “La lujuria reclama para sl
abundancia 7y saciedad”. Como la sa-
ciedad es cosa de alimentos, y la
abundancia, de riguezas, siguese que
ia, lujuria no tiene por objeto los
deseos y placeres venéreos exclusi-
vamente.

2. “El vino es cosa lujuriosa”, re-
za, €l Proverbio. Bl vino pertenece al
placer de la comida y bebida. Luego
la lujuria las comprende.

3. Lujuria es “apetito de volup-
tuosidad carnal”, Como esta volup-
tuosidad existe no s6lo en el placer
venéreo, sino en otros casos, siguese
que la lujuria no se reduce a deseos
y placeres venéreos,

Por otra parte, recrimina San
Agustin a los 1lujuriosos: “Qulen
siembra en la carne, recoge corrup-
cién”. Como el semillero de la carne
son los 7placeres venéreos, siguese
que de ellos se ocupa la lujuria.

Respuesta. “Lujurioso” es, como
ensefia San Isidoro, el hombre “en-
tregado a la voluptuosidad”. Como

la voluptlosi carnal es la wque

*In I Tim, 5 lect.2.
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Ad primum sic proceditur. Vi-
detur quod materia luxuriae non
sit solum concupiscentiae et de-
lectationes venereae,

1. Dicit enim Augustinus, in
libro “Confess.” !, quod “luxuria
ad satietatem atque abundantiam
se cupit vocari”. Sed satietas per-
tinet ad cibos et potus, abun-
dantia autem ad divitias. Ergo
luxuria non est proprie circa con-
cupiscentias et voluptates vene-
reas,

2. Praeterea, Prov. 20,1 dici-
tur: “Luxuriosa res est vinum?”.
Sed vinum pertinet ad delecta-
tionem cibi et potus. Ergo circa
has maxime videtur esse luxu-
ria., :

3. Praeterea, luxuria esse di-
citur “libidinosae voluptatis ap-
petitus” 2, Sed libidinosa voluptas
non solum est in venereis, sed
etiam in multis aliis. Ergo luxu-
ria non solum est circa concupis-
centias et voluptates venereas.

Sed contra' est quod dicitur in
libro “De vera relig.” *: “Dicitur
luxuriosis: Qui seminat in car-
ne, de carne metet corruptionem?”,
Sed seminatio carnis fit per vo-
luptates venereas. Ergo ad has
pertinet luxuria.

Respondeo dicendum quod, sic-
ut Isidorus dicit, in libro “Ety-
mol.” 4, “luxuriosus” aliquis dici-
tur “quasi volutus in voluptates”,
Maxime autem voluptates vene-
%
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Jesrzete,

reae animum hominis solvunt, Xt
80 circa voluptates venereas
maxime luxuria consideratur.

Ad primum ergo dicendum
quod, sicut temperantia principa-
liter quidem et proprie est circa

delectationes tactus, dicitur au-

tem ex consequenti et per simi-
litudinem quandam in quibusdam
allis materiis; ita etiam luxuria
principaliter quidem est in vo-
luptatibus venereis, quae maxime
et praecipne animum hominis re-
solvunt; secundario autem dicitur
in quibuscumque aliis ad exces-
sum pertinentibus, Unde Gal. 5,19,
dicit Glossa ® quod luxuria est
“quaelibet superfluitas”.

Ad - secundum - dicendum quod
vinum dicitur esse res luxuriosa,
vel secundum hunc modum quo
in qualibet materia abundantia
ad luxuriam refertur (cf. ad 1).
vel inquantum superfluus usus
vini incentivum voluptati vene-
reae praebet.

Ad tertium dicendum quod li-
bidinesa veoluptas etsi in aliis
materiis dicatur, tamen speciali-
ter hoec nomen sibi vindicant ve-
nereae delectationes: in quibus
etiam specialiter libido dicitur, ut
Augustinus dicit, XIV “De civ,
Dei” ¢,

h
més degra!da\n la mente, en ella prin-
cipalmente se ceba la lujuria.

Soluciones. 1. Asi como la tem-
planza se ocupa principalmente dv los
placeres de tacto, y se emplea indi-
rectamente y por analogia en las
otras materias, asi también la laju-
ria tiene como objeto principa: fla
voluptuosidad, segin ya hemos di-
cho; pero en formu secundaria com-
prende todo 1o que es pecado por ex-
ceso, conforme al sentir de la Glosa:
“Todo exceso es lujuria’. '

2. Bl vino es lujurioso, bien por-
que la abundancia en cualquier ma-
teria lleva a lujuria, bien porqu. el
exceso de vino es un incentivo del
pecado carnal.

3. Aungue se apligue a otras ma-
terias el nombre de voluptuosidad,
la propia son los placeres venérnos,
en los cuales existe un motivo e.pe-
cialisimo de complacencia,

ARTICULO 2

‘Utrum aliquis actus venereus possit esse sine peccato’
Si puede existir algin acto venéreo sin pecado

Ad secundum sic proceditur.
Videtur quod nullus actus vene-
reus posgit esse sine peccato.

1. Nihil enim videtur impedire
virtutem nisi peccatum. Sed om-
nis actus venereus maxime im-
pedit virtutem: dicit enim Augus-
tinus, in I “Seolilog.” 7: “Nihil es-
se sentio quod magis ex arce
deilciat animum virilem quam
blandimenta feminae, corporum-
que ille contactus”. Ergo nullus
actus venereus videtur esse sine
peccato,

Dificultades. Parece que todo :ic-
to venéreo debe ser pecaminoso

1. Sdlo el pecado impide la uvxis-
tencia de la virtud, Como todo acto
venéreo es un impedimento, pues :lice
San Agustin que “nada reblandece
tanto el Animo varonil como las ca-
ricias femeninas y las intimidades
matrimoniales”. Luego ningun :2to
venéreo puede oxistir sin pecad:.

* Sent, 4 d.26 q.r a3 Cont. Genl. 326 De malo g3 0.
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~ 2, Todo lo que es superfluo y nos
aleja. de la rectitud racional es vi-
cioso, ya \que la virtud se corrompe
“‘por exceso o por defecto”, como en-
sefia, Aristételes. En todo acto wve-
néreo existe sobreabundanciz de pla-
cer, hasta el punto de “incapacitar
ese momento para la reflexién inte-
lectual”, seglin atestigua San Jero6ni-
mo cuando confiesa que en los profe.
tas, al realizer «dicho acto, parecia
estar lejos el espiritu de profecia.
Luego ningun acto venéreo puede
darse sin pecado.

3. La causa es superior al efecto.
Pero .en los nifios el pecado original
deriva -de la concupiscencia, sin la
cual no hay acto venéreo, como de-
clara -iSan Agustin. Luego -ningtn
acto venéreo puede darse sin pecado.

Por otra parte, insiste el mismo
San Agustin, hablando de la poli-
gamia de los patriarcas: “Los herejes
debian comprender, si pudieran ha-
cerlo, que no hay pecado en lo que
no es contrario a la naturaleza, ni
al uso., ni al precepto”. Luego no to-
do acto venéreo es pecado.

?‘Q(ZJQ Respuesta. Pecado es el acto que
traspasa el orden de la T4dzZom, qué

refieré todas las cosSas a su Hi pro-
n5‘3’11_":(2:”‘“’1301 consiguiente, No és-peeado

que la razén utilice determinados
medios en la forma conveniente, con
tal que el fin sea bueno. Y si es ver-
dadero. bilen la conservacion de la
Jpropia vida, més excelente bien debe

LA

w%&@hser la conservacxon de la especie hu-

ggg kmana Tiegy tanto mejor debe  ser
el acto que conduce a_la.. conserya-

.cion de 13 espeéle gue el conducente

a_da_conservacion de E vlda indivis

T C ny (BR O opa&) o ST, lectornn
2 Y Car g (Br rszbis s ST, dector
e CEOriGNeM, In Nwa, homil o MG
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Ya lo explico San Agustin, di- '

2. Praeferea, ubicumque inve-
nitur -aliquid superfluum per quod
a bono rationis receditur, hoc est
vitiosum: quia virtus corrumpi-
tfur per “superfluum et diminu-
tum”, ut dicitur in II “Ethic.” &
Sed in quolibet actu venereo est
superfluitas delectationis, quae in
tantum absorbet rationem quod
“impossibile est aliquid intellige-
re in ipsa’”, ut Philosophus dicit,
in VII “Ethic.” *: et sicut Hiero-
nymus dieit ¥, in illo actu spiri-
tus prophetiae non tangebat
corda prophetarum,
actus venereus potest esse sine
peccato,

3. Praeterea, causa potior est
quam effectus, Sed peccatum ori-
ginale in parvulis trahitur a con-
cupiscentia, sine qua actus vene-
reus esse non potest: ut patet
per . Augustinum, in libro *“De
nuptiis et concup.” !t Ergo nuilus
actus venereus potest .esse sine
peccato.

Sed contra est quod Augusti-
nus dicit, in.libro “De bono con-
iug.” #¥: “Satis responsum est
haereticis, si tamen capiunt, non
esse peccatum quod neque con-
tra naturam committitur, neque
contra morem, neque contra prae-
ceptum”, Et loquitur de actu ve-
nereo cuo antiqui Patres pluribus
coniugibus utebantur. Ergo non
omnis actus venereus est pecca-
tum,

Respondeo dicendum quod pec-
catum in humanis actibus est
quod est contra ordinem rationis.
Habet autem hoc¢ rationis ordo,
ut qualibet convenienter ordinet
in suum finem. Et ideo non est
peccatum si per rationem homo
utatur rebus aliquibus ad finem
ad quem sunt, modo et ordine
convenienti, dummodo ille finis
sit aliguod vere bonum. Sicut au-
tem est vere bonum quod conser-
vetur co mmau,s,n@u;wra unim in-
(hvxdm, ita etiamm est quod.dam
bonum excellens” aiod cofiserve-.
tur_nafiir: i humange. Sic-

KErgo nullus -

ut autem ad vonwf\ntumom vi-

T,
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tae unius hominis ordinatur usus
ciborim, itd efiam ad conserva-
ins™ humani w&eneris

FeoFtn; unde Augusti-
THiis“dielt, in libro “De bone con-
iug,” 13; “Quod est cibus ad sa-
lutem hominis, hoc est concubi-
tus ad salutem generis”, Xt ideo,
sicut usus ciborum potest esse
wbsque peccato, si fint debito mo-
do et ordine, secundum quod
competit saluti corporis; ita etiam
et usus venereorum potevt esse
absgue omni peceato, si fiat de-
bito modo et ordine, secundum
quod est conveniens ad finem ge-
nerationis humanae,

Ad primum ergo dicendum quod
aliquid potest impedire virtutem
dupliciter. Uno modo, quantum
ad communem statum virtutis:
et sic non impeditur virtus nisi
per peccatum. Alio modo, gquan-
tum ad perfectum virtutis sta-
tum: et sic potest impediri virtus
per aliquid quod non est pecca-
tum, sed est minus bonum., Ef
hoe¢ modo usus feminae deiicit
animum, non a virtute, sed “ab
arce”, idest perfectione virtutis.
Unde Augustinus dicit, in libro
“De bono coniug.” #: “Sicut bo-
num erat quod Martha faciebat
occupata circa ministerium sanc-
torum, sed melius quod Maria
audiens verbum Dei; ita etiam
bonum Susannae in castitate con-
iugali laudamus, sed bonum vi-
duae Annae, et magis Mariae Vir.
ginis, anteponimus”,

Ad secundum dicendum quod,
sicut supra ¥ dictum est, medium
virtutis non attenditur secundum
quantitatem, sed secundum quod
convenit rationi rectae. Et ideo
abundantia delectationis gquae est
In actu venereo secundum ratio-
nem ordinato, non contrariatur
medio virtutis.—Et praeterea ad
virtutem non pertinet gquantum
sensus exterior delectetur, quod
consequitur corporis dispositio-
nem: sed quantum appetitus in-
terior ad huiusmodi delectationes
afficiatur..—Nec¢ hoe etiam quod
ratio non potest liberum actum

a6 ML jo,385.
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ciendo que “el alimento desempena
en la vida individual el papel del acto
generativo de.la vida colectiva”. Y
asi como el uso de la comida, debi-
damente moderado, puede tenerse
sin pecado alguno, puede también
existir acto venéreo en que no haya
pecado, ajustandose al debido ordun
y fin de la generaion humanea.

Solucion, 1. Hay dos modos Jde
impedir la existencia de la virtud.
Uno, elimindndola en su misma ra-
z6én de wirtud, como ‘hace el pecado;
otro, privandole de la perfeccién (o-
tal, cosa que puede hacer un bie
menor, pero gque no es pecado. Kl
uso de la mujer en el matrimonio no
es pecado, sino que nos priva de la
mayor perfeccién. “Era bueno lo que
hacia Marta—declara San Agustin- -
pero mejor obraba Maria escuchan-
do las palabras del Sefior. Era bue-
na Ja castidad conyugal de Susana,
pero era mejor la viudez de Ana, y
ain més la de la Virgen Maria’.

2. El medio virtuoso no se mide
por la cantidad, sino por la recta
razon, que seflala también en el acto
venéreo qué es lo conveniente a la
vintud.—A la virtud no corresponde
propiamente la meagnitud del placer
del sentido, cosa que puede variar
con la disposicidn del sujeto, sino ]
apetito interior «que se liga a L)
placer.—Ni siquiera el hecho de n
incompatibilidad de este acto ven-—-
reo con la reflexion intelectual u:-
guye la existencia de pecado si exin
interrupcion del acto racional se h: -
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ce cconforme a la misma razoén. De
lo contrario, serfa majyor pecado el
irse a dormir.

El hecho de que la concupiscencia
y placer venéreo mo estén sometidos
al imperio de la razén es pena del
pecado original; 1a rebelién de la car-
ne es merecida respuesta a la rebe-
1i6n de la mente contra Dios, como
explica Agustin.

3. Bl mismo santo da la respues-
ta: “De la concupiscencia, hija del
pecado, pero no imputable a los na-
cidos, mace el hijo sometido al peca-
do original”. De lo cual no se sigue
que aguel acto sea pecado, sino que
en él1 existe algo con razdén de pena,
derivado del primer pecado.

rationis ad spiritualia consideran-
da simul cum illa. delectatione
habere, ostendit quod actus ille
sit contrarius virtuti. Non enim
est contrarium virtuti si rationis
actus aliquande intermittatur ali-
quo quod secundum rationem fit:
alioquin, quod aliquis se somno
tradit, esset contra virtutem.
Hoc tamen quod concupiscentia
et delectatio venereorum non sub-
incet imperio et moderationi ra-
tionis,
peccati: inquantum scilicet ratio
rebellis Deo meruit habere suam

| carnem rebeilem, ut patet per Au-

gustinum, XIII “De civ. Dei” %,

Ad tertium dicendum quod, sic-
ut Augustinus ibidem dicit (nt.
11), quod “ex concupiscentia car-
nis, quae regeneratis non impu-
tatur in pececatum, tanquam -‘ex
filia. peccati, proles nascitur oyi-
ginali obligata peccato”. Unde non
sequitur quod actus ille sit pec-
catum: sed quod in illo actu sit
aliquid poenale a peccato primo
derivatum.

ARTICULO 3

Utrum luxuria quae est circa actus venereos possit
esse peccatum

Si la lujuria, que versa sobre los actos venéreos,
puede ser pecado

Dificultades. Parece que la luju-
ria, en actos venéreos, no puede ser
pecado.

1. Por el acto venéreo se emite el
semen, que -— segun Aristételes — es
“lo guperfluo del alimento”. Como en
la, emisiéon de las demdés cosas super-
fluas no existe pecado, tampoco debe
existir en los actos venéreos,

2. Todos pueden hacer uso de lo
que es suyo, procediéndo con recti-
tud, Como en el acto venéreo el hom-

s Cont, Genl. zyp2z2; De malo qus an g In

YoCagy e MMIL 42,3806,
VUL ¢ 18 (BR O 726a2b).

Ad tertium sic proceditur., Vi-
detur quod luxuria quae est circa
actus venereos, non possit esse
aliquod peccatum.

1. Per actum enim venereum
semen emittitur, quod est “super-
fluum alimenti”, ut patet per Phi.
lTosophum, in libro “De generat.
animal.” 7 Sed in emissione alia-
rum superfluitatum non attendi-
tur aliquod peccatum, Ergo ne-
que circa actus venereos potest
esse aliquod peccatum,

2, Praeterea, quilibet potest li-
cite uti ut libet, ¢0o quod suum
est, Sed in actu venereo homo

{ Cor. 0,3,

provenit ex poena primi
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non utitur nisi eo quod suum est:
nisi forte in adulterio vel raptu.
Ergo in usu venereo non potest
esse peccatum., Et ita luxuria
non erit peccatum,

3. Praeterea, omne peccatum
habet vitium oppositum. Sed lu-
xuriae nullum vitium videtur es-
se oppositum. Xrgo luxuria non
est peccatum,

Sed contra est quod causa est
potior effectu. Sed vinum prohi-
betur propter luxuriam: secun-
dum illud Apostoli, Eph. 5,18:
“Nolite inebriari vino, In quo est
luxuria.” Ergo luxuria est prohi-
bita.

2. Praeterea, Gal. 5,19, enume-
ratur inter opera carnis.

Respondeo dicendum quod
quanto aliquid est magis necessa-
rium, tanto magis oportet ut cir-
ca Ilud rationis ordo servetur.
Unde per consequens magis est
vitiosum si ordo rationis praeter.
mittatur. Usus autem venereo-
rum, sicut dictum est (a.2), est
valde necessarius ad bonum com-
mune, quod est csntmh-
mani~generisT £t ideo circa hoc
E‘i‘“zi"fiﬁ"’e”ﬁ’t‘t’éﬂdi debet rationis or.
do. Et per consequens, si quid|
circa hoc fiat praeter id quod
ordo rationis habet, vitiosum erit.
Hoc autem pertinet ad rationem |
luxuriae, ut ordme et modum

Et ideo mbsque dubio luxuria est
peccatum.

Ad primum ergo dicendum quod,
sicut Philosophus, in eodem libro
(ib.), dicit, “semen est super-
fluum quo indigetur”: dicitur
enim superfluum ex eo quod resi.
duum est operationis virtutis nu-
tritivae, tamen Indigetur eo ad
opus virtutis generativae. Sed
aliae superfluitates humani cor-
poris sunt quibus non indigetur.
Et ideo non refert qualitercum-
que emittantur, salva decentia
convictus humani. Sed non est
simile in seminis emissione, quae
taliter debet fieri ut conveniat
finl ad quem eo indigetur.

Ad secundum dicendum quod,
sicut Apostolus dicit, I ad Cor.
6,20, contra Iuxuriam Joquens:

bre usa de :algo que es suyo, 4 no ser
en el adulterio y rapto, siguese cue
en el acto venéreo no puede haber
pecado. Luego la lujuria mo es pe-
cado,

3. Todo pecado tiene un vicio
opuesto. La lujuria no lo tiene. Lue
g0 no es pecado,

Por otra parte, la causa es suje-
rior al efecto. Pero el vino estd pro-
hibido por razén de la lujuria, co: 10,
ensefla el Apdstol. Luego la lujuria’
estd prohibida por mayor motivo

2, ®1 mismo San Pablo enumera

la lujuria ¢omo vicio carnal. o !
% ugw@tas CONSYNZE-od D12
Respuesta Cuanto una <cosa -sg
maés necesaria, tanto mas debe briliar
en ella el orden de la recta razén, sim-
-do més viciosa su transgresion. a1
uso de los actos venéreos es sunia’
mente mecesario_ al.blen comun, "¢s

ey

decir, 8 1a conservacién de Ja esne(.le

Tauego la~razén debe fijarse en ulo

esgemahmmamente desechando 0! ‘10

actos \Q-
néreos y es .por tanto pecado.

Soluciones, 1, “El semen es una
cosa superfla, pero necesaria”, dice
Aristoteles, Superflua, por presentar-
se como residuo de la operacién ni-
tritiva; necesaria, para la virtud g
nerativa, En cambio, las otras cosns
superfluas del organismo no las n.-
cesitamos para nada, y no hay regia
que sefale el modo como deben em:-
tirse, salva la decencia social. No
hay comparacién con la emision d-l
semen, que esta sujeta al orden o
la naturaleza.

2. Hablando contra la lujuria, ¢~
cribe San Pablo: “Habéis sido rcs-
catados a gran precio. Glorificad v




" Hlevad a Dios en vuestro cuerpo”.
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Y cuando uno hace mal uso de su
cuerpo en actos de lujuria, hace ip-
juria a Dios, sefior de nuestro propio
cuerpo. También lo declara San Agu.s-
tin: “Dios, que gobierna a sus Sier-
vos para el bien de €stos y no suyo,
impuso este precepto a fin de impe-
dir que, por actos dlicitos, se. disol-
viera, el templo por El creado”.

Tagnsl ke~

“3/) |l vicio contrario no se encuen-
t¥% muchas veces, porque los hombres
son propensos més bien a la lujuria.
Pero ese vicio existe aber, la.
Sensibilidad”, wicio por el que ni si-
quiera_a _la propia.mujer. se.concede,
el acto a que tiene.derecho.

ARTICU

“Empti estis pretio magno: glori-
ficate erge et portate Deum in
corpore vestro”, Ex eo ergo quod
aliquis inordinate suo corpore uti-
tur per luxuriam, iniuriam facit
Domine, qui est principalis domi-
nus corporis nostri. Unde et Au-
gustinus dicit, in libro “De decem
chordis” ¥: “Dominus, qui guber-

nat servos suos ad utilitatem il--

lorum, non suam, hoc praecepit,
ne per illicitas voluptates corruat
templum eius, quod esse coepis-
ti”,

Ad tertium dicendum quod op-
positum luxuriae non contingit
in multis: eo quod homines ma-
gis sint proni ad delectationes.
Et tamen oppositum vitium con-
tinetur sub “insensibilitate”. Et
accidit hoc vitium in eo qui in
tantum detestatur mulierum

usum quod etiam uxori debitwny

non reddit.

LO 4

Utrum luxuria sit vitium capitale *

Si la lujuria es vicio capital

Dificultades. Parece gue la lujuria
no es vicio capital.

1. Lujuria suena lo mismo que
“inmundicia’, leemos en la Glosa, La
inmundicia es hija de la gula, como
guiere San Gregorio. Luuego la Jujuria
no es vicio capital,

2. San Isidoro: ‘La soberbia de
la mente conduce a la prostitucién
del placer; y la humildad, a la cas-
tidad de la carne”. Como es condi-
ci6én necesaria para ser wicio capital
no nacer de otro anterior, siguese que
la lujuria no lo es.

Lopriz, M2 de 1z 2eidis

3. La ujurs procede de la deses.
peracién, ensefia San Pablot “DéSes-
perados, se entregaron a la inmundi.

Ad quartum sic proceditur. Vi-
detur quod luxuria non sit vi-
tium capitale,

1. Luxuria enim videtur idem
esse “immunditiae”: ut patet per
Glossam ¥, Eph. 5,3, Sed immun-
ditia est filia gulae: ut patet per
Gregorium, XXX “Moral.” ® Ergo
luxuria non est vitium capitale.

2. Praeterea, Isidorus dicit, in
libro “De summo ‘bono” 2, quod
“sicut pper superbiam mentis itur
in prostitutionem libidinis, ita
per humilitatem mentis salva fit
castitas carnis”. Sed contra ra-
tionem capitalis vitii esse vide-
tur quod ex alio vitio oriatur.
Ergo luxuria non est vitinm ca-
pitale.

3. Praeterea, luxuria causatur

ex desperatione: secundaum Iad
“Eph.4,19: "Qui, desperantes, seip-

sos tradiderunt impudicitiae”.

cia”. La desesperacién no es vicio ca-

Sed desperatio non est vitium

»y2 .8 a4 Sent. 2 d4z a2 a.3; De malo a.8 1y s 0.4,

15 Serm. wd poprl. serm.o c.10: ML 38,86
19 Iaterl.; LoMBarDT: MI. 192,209,

UoCs s MIL 76,021,
2 osent. L2 c39: ML 83,040
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capitale: quinimmo ponitur filia
ut supra habitum ~est

acediae
(q.35 a.'l ad 2). Ergo multo mi-
nus luxuria est vitium capitale.

Sed contra est quod Gregorius,
XXXI1 ‘Moral.” (l.c. nt.20), ponit
luxuriam inter vitia capitalia.

Respondeo dicendum quod, sic-
ut ex dictis 2 patet, vitium capi-
tale est quod habet finem mul-
tum appetibilem, ita quod ex
elis—appetitu homo procedit ad
multa peccata perpetranda, quae
omnia ex iilo vitio tanquam ex

principali oriri dicepntur. Finis
autem luxuriae est /delectatio]ve-

pital, sino hija de la acidia. Luego
mucho menos séra vicio c¢apital 1 lu.
juria.,

Por otra parte, enumera San ire-

gorio la lujuria como wvicio capital,
Vice (&p; 1al.

Respuesta. Vicio capital es el que

posee un fin sumamente apetecible,
de Suerte que su deseo dé origen a

muchos pecados derivados, El fin de

Ia"Tujunia eg el placer venéreo, pl-cer
Sumamente grande, con fUerza ara
atraér intensamente el apetito scnsi-
tive, bien por Ja vehemeéncia ¢of que

Tiéfeorim, quae est maxima, Un.
déRiTisHiodi deleetatic "est ma-
xime etibilis “Secundiii -appe-
titum_sensitiviim: tum_ propter
vehemen delectationis; tum

yehementiam delec
etiam propter conhatiralitate
hulus concupiscentiae. Unde ma-

nifestum est quod luxuria est
vitium capitale.

Ad primum ergo dicendum quod
immunditia, secundum quosdam 2,
quae ponitur filia gnlae, est quae-
dam immunditia corporalis, . ut
supra dictum est (q.148 a.6). Et
sic obiectio non est ad proposi.
tum, '

Si vero accipiatur pro immun.-
ditia Juxuriae, sic dicendum quod
ex gula,causatur materialiter, in«
quantum scilicet gula ministrat
materiam corporalem luxuriae:
non autem secundum rationem
causae finalis, secundum quam
potissime attenditur origo alio-
rum vitiorum ex vitiis capitali-
bus.

Ad secundum dicendum quod,
sicut supra dictum est (q.182 a.4
ad 1), cum de inani gloria age-

retar, superbia ponit 0 -
nis mater omnium peccatorum:

et idesetiam  vitia capitalid™ex
superbia oriuntur,.

Ad tertium dicendum quod a
delectationibus luxuriae praeci-
pue aliqui abstinent propter spem
futurae gloriae, quam desperatio
subtrahit, Et ideo causat luxu.
riam sicut removens prohibens:
non sicut per se causa, quod vi-
detur requiri ad vitia capitalia.

1-2 .84 a.3.4.
ALEX., HALENS,,

22 0148 a.s;
23 I..c. nt.2o;

Swma Teoldgica 10

llama, bien por la connaturalidad de
dichas sensaciones.” Luégo €s justo

poner la lujuria como vicio capital,

Soluciones. 1. La inmundicia. hi-
ja dela gula, es—segun algunos- -in-
mundicia corporal, y estd, por tanto,
fuera de nuestra cuestién.

Si se toma como inmundicia de la
lujuria, procede materialmente d- la
gula, ya que es este vicio quien jro-
porciona materia; pero no procede
de ella desde el punto de vista de la
cgusa final, que es la razdén polisi-
me para distinguir y poner vicios
capitales,

sGerl.2

Q.7 Ya dijimos como la soberbia
es madre comun deé todos fos peea-
dos, incluso de 1:s vicios capitales,

Summa Theol, -2

3. Para abstenerse de los pecaios
de lujuria, ayuda la esperanza dc¢ la
gloria futura, que por la desespura-
cidén se corta, dando lugar a que ¢sta
se convierta en causa de la luju ia,
no directamente, como se requier en
¢l wicio capital, sino en cuanto ue
quita el sostén del bien obrar.

0.647,
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bien wsefialadas Tas hijas de la luju-
ria: “ceguera de mente, inconsidera-
cidn,

hecks

2
'yn? 3

ARTICUL

Utrum convenienter assigne

O 5

ntur filiae luxuriae

Si estan bien clasificadas las hijas de la lujuria

Dificultades. Parece que no estan

inconstancia, precipitacion, |;
egoismo, odio a Dios, amor de la vida | ¢
presente y horror o desesperacién de
la futura”.

1. La ceguera de mente, inconsi-
deracidén vy precipitaciéon pertenecen
a la imprudencia, existente en todo

saeculi,
turi”,

Ad quintum sic proceditur. Vi-

detur quod inconvenienter dican-
tur esse filiae luxuriae “caecitas
mentis, inconsideratio, inconstan.

a, praecipitatio, amor sui,
dium Dei, affectus praesentis
herror vel desperatio fu-

1. Quia caecitas mentls et in-

consideratio et praecipitatio per-
tinent ad imprudentiam, quae in-
venitur in omni peccato, sicut et

acto de pecado, como la prudencia prudentia in omni virtute. Ergo

existe en toda virtud. Luego mo de-|,,n gehent poni
luxuriae.

ben seflalarse como hijas de la luju-
ria.

2. La constancia es parte de la
fortaleza. Pero la lujuria no se opo-
ne a la fortaleza, sino a la templan-
za. Liuego la inconstancia no es hija
de la lujuria.

3. “El ameor de s{ mismo hasta el
desprecio de Dios” es el origen de
todo pecado, como declara ‘San Agus-
tin, Luego no debe sefialarse como
hijo de la lujuria.

4. San Isidoro seftala cuatro, a
saber, ‘“palabras deshonestas, necias,
lascivas y fatuas”. Luego la enume-
racidén antericr parece superflua.

t

Por otra partce csta la autoridad

de San Gregorio.

Respuesta. Cuando las facultades
inferiores son afectadas violentamen-
te por sus objetos respectivos, las
superiores se ven imposibilitadas y
desordenadas en los suycs. Como por
el vicio de lujuria el apetito infe-
rior ‘'es grandisimamente atraido por
su objeto; es decir, por la vehemen-
cia del deleite, es 16gico que las ener-
gias superiores de la voluntad y ra-

speciales filiae

2. Praecterea, constantia poni-
ur jpars fortitudinis, ut supra *

habitum est. Sed luxuria non op-
ponitur fortitudini, sed temperan-
tiae, Ergo inconstantia non est
filia luxuriae, :

3. Praeterea, “amor sui usque

ad contemptum Dei” est prinei-
pium omnis peccati: ut patet per
Augustinum, XIV “De civ, Dej” 2,
Non ergo debet poni filia luxu.
riae,

4, Praeterea, Isidorus *¢ ponit

quatuor: scilicet “turpiloquia,
seurrilia,
Ergo praedicta enumeratio vide-
tur esse superflua.

ludicra, stultiloquia”.

Sed contra est auctoritas Gre-
gorii, XXXI “Moral.” (l.c. nt.20),

Respondeo dicendum quod
quando inferiores potentiae vehe.
menter afficiuntur ad sua obiec-
ta, conscquens cst quod superio.
res wvires impediantur ct deordi-
nentur in suis actibus. Per vi-
tium autem luxuriae maxime ap-
petitus inferior, scilicet concupis.
cibilis, vehementer intendit suo
obiecto, scilicet delectabili, prop-
ter vehementiam delectationis.
Et ideo consequens est quod per

PSupra urs aLa; (L0 by .33 a0y De omalo s oadg,
QS ar o ad 6y ef. quriz als.
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luxuriam maxime superiores vij.
res deordinentur, scilicet ratio et
voluntas,

Sunt autem rationis quatuor
aptus in agendis. Primo quidem,
simplex intelligentia, quae appre-
hendit aliquem finem ut bonum,
Kt hic actus impeditur per luxu-
riam: secundum illud Dan. 18,56:
‘Species decepit te, et concupis-
centia subvertit cor tuum”. Bt
quantum ad hoc, ponitur “caeci.
tas mentis”.—~Secundus actus est
consilinm de his quae sunt agen.
da propter finem. Et hoc etiam
impeditur per concupiscentiam
}uxuriae: unde Terentius dicit,
In "Eunucho” **, Joquens de amo-
re libidinoso: “Quae res in se
neque consilium neque modum
h-aAbt;t ullum, eam consilio regere
non potes”., Et quantum ad hoe,
ponitur “praecipitatio”, quae im.
portat subtractionem consilii, utg
;s‘upr-@ habitum est (q.58 a.3),—
Tertius autem actus est iudicinm
d‘.e agendis. Xt hoc etiam impe-
ditur per luxuriam: dicitur enim
Dan,
“Averterunt sensum su um, ut nhon
recordarentur iudiciorum justo-
rum”. Et quantum ad hoe, poni-
tur “jnconsideratio”.—Qmartus au.-
t’gm actus est praeceptum ratio-
ns de agendo. Quod etiam impe.
?m':“i‘“x’-‘““per IiXuriam: inquantum
scilicet homo impeditur ex impe-
tu_concu iscen\?ﬁé\mﬁ%‘;
id quod _decrevit €55e faciendumi,
Unde T%?‘Eh‘f?i‘i?‘“’amﬁf””i’i’fwﬁiﬁi?ﬁz-
cho” (lLe. v.23), de quodam qui
‘(,l»lcel_)at Se recessurum ab amica:
Haee verba wna falsa lacrimula
restringet”,

Ex parte autem voluntatis, comn.
sequitur duplex actusg inordina-
tu.s:. Quorum unus est appetitus
finis, Bt quantum ad hoc, poni.
tur “amor sui", quantum scilicet
ad Jdelectationem quam inordina-
l'g appetit: et per oppositum po-
n.ltur “odium Dei", inquantumn sci-
licet prohibet delectationem con-
c}lpitam.-——-Adius autem est appe.
titus eorum quae sunt ad finem,
Et quantum ad hoe, ponitur “at.
fe(_:tus praesentis saeculi”, in quo
seilicet aliquis wvult fruj volupta.
te: et per oppositum ponitur

Vi

13,9, de senibus luxuriosis: -

z6n se sientan grandemente desop-
denadas,

Cuatro actos de lu)razéni son ne-
cesarios en la vida moral, Primevo,
la simple inteligencia, que percibe
la bondad de un fin. Este acto se ve
TMpedids poTr Ta TMuria, como ense-
fia Daniel: “La hermosura te ha on-
gafiado, y 1a concupiscencia pervirtid
tu corazon”. Es Ia “ceguera de min-
te”.—Segundo acto, deliberacion deer-

ca~de los medios it o eghr. La Tujuria.
pone también sus obstdculos; pues,

como dice Terencio, “no admite
liberacion ni €onsejo, mi lo tiene en si
mismo”, Por eso ponemos la “precii-
tacion’. gue es privacion del Tons o
debido.—Tercer acto, juicig sobre .o
que_debemos hacer, Tambign 1o -
pide la lujuria, -~ mo dice Danij-1;
“Los ancianos pervirtieron su senti o
Y no se acordaron de log juicios jus-
tos”. Es la ”inconsideracién”.~-~».CLll:az‘—
to acto, el imperis de Ta razén. l.o

.

impide también A lujuria, ya que
obstaculiza 1Ia ejecucion del hecrvm
de la mefte "Terencio 1o aplicé
esta forma a quien prometia renu-

[RES)

clar a su amiga: “Bellas palabra.:

una lagrima hard cumbiayr de juicio™,
" Por parte de la mencoz1u.a,
mos dos actos der{Vados dc¢ la lujuri:,
en correspondenciu con loy dos actox

de la voluntad. ] primero, al fin,
es el egoismo o “nmor propio”,
busca un placer (163577 [RURYLE
causa del “odio a Ding™, im-;ik(livnt!w,
con la misma fucrzi de lq concupi:
cencia, el amor de Dios, Bl otro
apetito de los medios: “amor de .
vida presente”, en Iy que se encuenty
placer, v “desesperacion Jdo 1y vie

[SAREN

. vy M R
futura”, va que quicn no reprime o
e, LA

Rplaceres carnales ), a preocuona

4
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- adquirir los espirituales, sino que

siente fastidio de ellos.

Soluciones. 1, Aristételes ensefia
que la intemperancia es grandemen-
te corruptora de la prudencia, pu-
diendo ser onigen de los vicios opues-
tos a esta virtud, ya que la lujuria
es especie principal de la -intempe-
I‘Bigﬂ- qmw\%\&ag;a [oyon e

2,/ La constancia en casos dificiles
y terribles es obra de la fortaleza,
En cambio, la constancia en abste-
nerse de los placeres carnales es obfa
g;e‘“]@”?on-tmencia, parte de la tem-
planza. Luego la, inconstancia débe
ponerse como hija de la lujuria,

Pero aun aquella inconstancia pro-

cede .tambiéww
Wue &y afeminado al co-
razof del"hombre, como dijo Oseas:
B fOTITCEEION, el vino iy la embria-
guez quitan el corazén”. Y Vegeeio
aflade! “Menos teme la muerte quien
menos delicias conocié en la vida'”.
No hace falta, como dijimos més ve-
ces, que los hijos de un vicio capital
coincidan en la materia con él,

3. El amor de si mismo, referido
a los bienes que uno ‘busca [para si,

es principio comun de todos los pe-

cados. Pero, en cuanto al apetito de
los placeres carnales, el principio es
la lujuria v de ella procede.

4, San Isidoro menciona ciertos
actos exteriores desordenados que son
principalmente pecados de palabra, y
que pueden dividinge en cuddruple ca-
tegoria, Primera, en cuanto a la ma-
teria del discurso: como ‘“la boca ha-
bla de la abundancia del corazén”, el
lujuricso escupe las “torpezas” de su
interior.—Segundo, por parte de la
causa. Como la lujuria produce incon-
sideracién y precipitacién, es facil que
se precipite en palabras poco pensa-
das, que llamamos “tontas’”.-—Terce-

¥ Cs b (B otrgobrs) @ S.TH., lect.q,

-illud Osee 4,11:

“desperatio futuri saecull”, quia
dum nimis detinetur carnalibus
delectationibus, non curat perve-

nire ad spirituales, sed fastidit
eas., .

Ad primum ergo dicendum
quod, sicut Philosophus diecit, in
VI “Ethic.” %, intemperantia ma-
xime .corrumpit prudentiam. Xt
ideo vitia opposita prudentiae
maxime oriuntur ex luxuria, quae
est praecipua intemperantiae spe-
cies.

Ad secundum dicendum .quod
constantia in arduis et terribili-
bus ponitur pars fortitudinis. Sed
constantiam habere in abstinendo
a delectationibus ‘pertinet ad con-
tinentiam, quae ponitur pars tem-
perantiae, ut supra dictum est
(q.148). Et ideo inconstantia guae
ei opponitur, ponitur filia luxu-
riae.

Et tamen etiam prima incon-
stantia ex luxuria causatur: in-
quantum emollit cor hominis et
effeminatum reddit, secundum
“Fornicatio, et
vinum et ebrietas, aufert cor”,
Et Vegetius dicit, in libre “De
re militari” (c.3), quod “minus
mortem metuit qui minus delicia-
rum novit in vita”. Nec oportet,
sicut saepe dictum est (q.118 a.8
ad 1), quod filiae vitii capitalis
cum eo in materia conveniant.

Ad tertium dicendum gquod
amor sui quanfum ad quaecum-
que bona quae sibi allquis appe-
tit, est commune principium pec-
catorum, Sed quantum ad hoc
specialiter quod aliquis appetit si-
bi delectabilia carnis, ponitur
amor suil fllia luxuriae,

Ad quartum dicendum quod ii-
la quae Isidorus ponit, sunt qui-
dam inordinati actus exteriores,
et praecipue ad locutionem perti-
nentes, In qua est aliquid inor-
dinatum quadrupliciter, Uno mo-
do, propter materiam. E{ sic
ponuntur “turpiloquia”. Quia enim
“ex abundantia cordis os loqui-
tur”, ut dicitur Mt, 12,34, luxu-
riosi, quorum cor est turpibus
concupiscentiis plenum, de facili
ad tuarpia verba prorumpunt.—
Secundo, ex parte causae. Quia
enim luxuria incongsiderationem et

L1

praecipitationem causat, conse-
quens est quod faciat pProrumpe-
re in verba leviter et inconside-

rate dicta, quae dicuntur “seurri- a ese tin, prorru:s. .

lia”.—Tertio, quantum ad finem.
Quia enim luxuriosus delectatio-
nem quaerit, etiam verba sua ad
delectationem ordinat; et sic pro-
rumpit in verba “ludicra”,—
Quarto, quantum ad sententiam
verborum, quam pervertit luxu-
ria, propter caecitatem mentis
quam causat. B4 sic prorumpit in
“stultilogquia”; utpote cum suis

- verbis praetert delectationes quas

appetit,

quibuscumque ality re-
bus, :

SOBRE LA LUJ: wy -
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TO, en cuanio 4.

Hmo el lujurio-
80 busci placer

1 sus palabras
. do en expresin-
nes “jocosas”. - .+ en cuanto al
g;en'tido de las palabras: como la 11-
Juria produce ceguera de mente, pro.
rrumpe en ‘necedades’”, cambiando .|

 sentido de las palabras para expresii
SuUs COnCupistenciay: s .

——

{
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ECIES DI LijUk

CUEST

ION 1.

(In duodecim articulos divisal
De speciebus luxuriae
Sobre las especies de la lujuria

Deinde considerandum est de
luxuriae partibus (cf. q.138 in-
trod.).

Bt circa hoc quaeruntur duo-
decim,

Primo: de divisione partium lu-
xuriae, )

Secundo: utrum fornicatio sim-
‘ plex sit peccatum mortale.

Tertio: wutrum sit maximum
¢ peccatorum,

. Quarto: utrum in tactibus et
! osculis et allis huiusmodi illece-
bris consistat peccatum mortale.

Quinto: utrum nocturna pollu-
tio sit peccatum.

Sexto: de stupro.

Septimo: de raptu,

Octavo: de adulterio,

Nono: de incestu,

Decimo: de sacrilegio.
Undecimo: de peccato contra
naturam,
Duodecimo: de ordine gravita-

i
i
{
I
i
i
+
5.
{

Explicado el concepto de lujuria,
veamos sus especies, Doce articulos:

Primero: divisién de las partes de
la Iujuria.

Segundo: si la fornicacién simple
es pecado mortal.

Tercero: si es el mayor de los pe-
cados,

Cuarto: si en los tactos, besos y
actos semejantes puede haber 7-:ca-
do mortal.

Quinto: si la polucién nocturn
pecaminosa.,

Sexto: el estupro,

Séptimo: el rapto.

Octavo: el adulterio,

Noveno: el incesto.

Décimo: el sacrilegio.

Undécimo: el pecado contra !

turaleza.
Duodécimo: orden de graveda: en-

. €8

i

na-

tis. in praedictis speciebus,

MR Tar e,

ART

REGHIT R sy

yes

:‘Ad primum sic proceditur. Vi-
detur quod inconvenienter assig-
nentur sex species luxuriae, sci-
licet, “fornicatio simplex, adulte-
rium, incestus, stuprum, raptus
et vitium contra naturam?”,

1. Diversitas onim materiae
non diversificat speciem, Sed
praedicta divieio sumitur secun-
dum materiae diversitatem: prout
scilicet aliquis commiscetur con-
ingate, vel virgini, vel alterius

* Sent. ¢ d.41 a.4 q.*t.2; De malo

e e e A

tre estos distintos pecados,

ICULO 1

Utrum convenienter assignentur sex species luxurice?
Si la divisién de la lujuria en seis especies es buena

Dificultades. Parece que no -»sta
bien dividida la lujuria en seix es-
pecies, a saber: “fornicacion sii:ple,

adulterio, incesto, estupro, rap:» y
vicio contra la naturaleza’”.
La diversidad de materic. no

1.
funda diversidad de especies. ('»mo
la divisién citada tiene por funda-
mento una diversidad materiai en
cuanto que un sujeto cualquiera nue-
de pecar con una mujer casada. <on

Q.15 a.3.
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una virgen o con otra de diversa con-
dicién, siguese que por este capitulo
no se debe establecer la divisién de
la lujuria en sus especies.

2. Las especies de un vicio cual-
quiera no se distinguen ppor razones
que pertenecen a otro vicio. Pero el
adulterio no se distingue de la for-
nicacién simple sino en cuanto supo-
ne el uso de la mujer ajena come-
tiendo una clara injusticia. Tuego
parece que el adulterio no es una
egpecie nueva dentro del género de
lujuria.

3. Asi como puede suceder que
un individuo peque con una mujer
casada, puede también darse el icaso
de pecar con una mujer consagrada
a Dios por voto, Luego, asi como el
adulterio se dice especie de la luju-
ria, también debe serlo el sacrilegio.

4. Quien estd casado peca si go-
za, de otra mujer y si usa mal de 1a
suya propia. Lucgo cste pecado, gue
cs nueva cspecic de lujuria, debié
numerarse cntre Jas anteriores.

5. El apostol San Pablo escribe a
los Corintios: “Dios me conceda ne
verme humillado nuevamente cuan-
do llegue a visitaros y no llorar el
pecado de muchos que pecaron an-
teriormente y no hicieron penitencia
por las inmundicias, fornicacién e
impurezas cometidas”. Como el San-
to ‘habla de “inmundicias” e “impu-
rezas”, éstas deben ser dos especies
de lujuria. '

6. Lo dividido no debe figurar co-
mo parte en la clasificacion. Perc se
da el caso de que, seglin el Apdstol,
las obras de la carne son ‘“fornica-
cion, inmundicia, impureza, lujuria”.
Luego la fornicacién no debe contar-
se como especie de la lujuria,

Por otra parte, estd la autoridad
de las Decretales,

PGRATIANUS, Decrclum poe

conditionis mulieri. Ergo videtur
quod per hoc species luxuriae non
diversificentur, -

2. Praeterea, species vitii
unius non videntur diversificari
per ea quae pertinent ad aliud
vitium. Sed adulterium non dif-
fert a simplici fornicatione nisi
in hoc quod aliquis accedit ad
eam quae est alterius, et sic in-
iustitiam committit. Ergo videtur
quod adulterium non debet poni
species luxuriae,

3. Praeterea, sicut contingit
quod aliquis commiscetur mulie-
ri quae est alteri viro per matri-
monium obligata, ita etiam con-
tingit quod aliquis commiscetur
mulieri quae est obligata Deo per
votum. Sicut ergo adulterium po-
nitur species luxuriae, ita et “sa-
crilegium” species luxuriae poni
debet, .

4, Praeterea, ille qui est ma-
trimonio iunctus non solum pec-
cat si ad aliam mulierem acce-
dat, sed etiam si sua coniuge
inordinate utatur. Sed hoc pecca-
tum sub luxuria continetur. XEr-
go deberet inter species luxuriae
computari.

5. (Praeterea, Apostolus, IT ad
Cor. 12,21, dicit: “Ne iterum, cum
venero, humiliet me Deus apud
vos, et lugeam multos. ex his qui
ante peccaverunt, et non egerunt
poenitentiam super immunditia et
fornicatione et impudicitia quam
gesserunt”, FErgo videtur quod
etiam “immunditian et impudici-
tia” debeant poni species luxu-
riae, sicut et fornicatio.

6. Praeterea, divisum non con-
dividitur dividentibus. Sed luxuria
condividitur praedictis: dicitur
enim Gal., 5,19: “Manifesta sunt
opera carnis: quae sunt fornica-
tio, immunditia, impudicitia, lu-
xuria”. Ergo videtur quod incen-
venienter fornicatio ponatur spe-
cies luxuriae,

Sed contra est gquod praedicta
divisio -ponitur in Decretis,
XXXYVI Caus., q.1!

causa 36 g.r append, ad en,z Lex illa.
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Respondeo dicendum gquod, sic-
ut dictum est (q.153 a.3), pecca-
tum luxuriae consistit in hoc quod
aliquis non secundum rectam ra-
tionem delectatione venerea uti-
tur., Quod quidem contingit du-
pliciter: uno modo, secundum
materiam in qua huniusmeodi de-
lectationem quaerit; -alio modo,
secundum quod, materia debita
existente, non observantur aliae
debitae conditiones, Et quia cir-
cumgtantia, inquantum huiusmeo-
di, non dat speciem actui mora-
li, sed eius species sumitur .ab
obiecto, quod est materia actus;
ideo oportuit species luxuriae as-
signari ex parte materiae vel ob-
iecti,

Quae quidem potest non conve-
nire rationi rectae dupliciter. Uno
modo, quia habet repugnantiam
ad finem venerei actus, Et sic,
inquantum impeditur generatio

prolis, est “vitium _contra maty-

ram”, quod est in omni actu ve-
nereo ex quo generatio sequi non
potest.—Inquantum autem impe-
ditur debita educatio et promotio
prolis natae, est “fornicatio sim-
plex”, quae est solufti cum so-
uta.

Alio modo materia in qua exer-
cetur actus venereus, potest esse
non conveniens rationi rectae per
comparationem ad alios homines.
Et hoc dupliciter. Primo quidem,
ex parte ipsius feminae cui ali-
quis commiscetur, quia ei debi-
tus honor non servatur. Ef sic
est “incestus”,
abusu muliérum consanguinitate
vel affinitate iunctarum.—Secun-
do, ex parte eius in cuius potes-
tate est femina. Quia si est in’
potestate viri, est “adulterium”:
si autem est in potestate patris,
est “stuprum”, si non inferatur
violentla; “raptus” autem, si in-
feratur,

Diversificantur autem istae spe-
cies magis ex parte feminae quam
viri. Quia in actu venereo femi-
na se habet sicut patiens et per
modum materiae, vir autem per
modum agentis, Dictum est au-
tem quod praedictae species se-
cundum differentiam materiae as.
signantur,

qui consistit in’

Respuesta,
consiste_en el uso desOraenm e
BIacer veneéreo; v oSte HESOTUEH Trie-

e provenir, bien de la materia en
gue se busca el placer, bien del mudo
de conducirse en la materia corrus-
pondiente, Mas, como las circuns-
tancias, en cuanto tales, no espvci-
fican el acto moral, sino que estu se
reserva al objeto, materia del acto,
de ahi proviene el que las especies
de lujuria se consideren por relac on
a la materia u objeto.

Dicha disconformidad con la recla
razén puede tener su origen en un

doble principio. Primeramente pu -de

contrariar al fin propio del acto ve-
‘mereoTen Cyo Taso, §1 llega a im-
pedirse la generacién, nos encontra-
mos con el vicio ‘contra la natura-
leza’} exiStente en Todo aclo vendreo
gggl"gl gue no puede obtenerse e] tin
de Ia g.e‘ne‘r-a;élgn; mas, sl solamente
e impide ia educacion recta y_clig-
na de la prole,"el Vicio serd de\iot-

nicacion -simpl-e”.i —
En gegundo lugar, la materia en

la cual se busca el jplacer vencreo
puede estar en disconformidad :on
la razbén recta por orden a olros
hombres, v esto por dos motivos, a
saber: por el respeto debido a la mu-
jer con que se peca y con la cual
nos ligan lazos de consanguinida:.i o
afinidad, tenemos el pecado de ¥in-
cesto’y; ¥y por el respeto debido a Tos
custodios bajo cuya potestad se rn-
cuentra, tenemos el pecado de yucinl-
terig’}, si la mujer estd hajo la” ciis-
todia del marido; el pecado deyr-s-

Tl pecado de lujuriabzl
!

4

Ao,

A,

2

2.4

2.3

e B

tupro’s si estd bhajo la potestad a-
ternal y el abuso cometido ha s:do
sin wviolencia, y cl de \'rapto’yd si, vs-
tando bajo dicha potestad 8¢ intro-
dujo la violencia,

Como se we, estas especies se :ni-
ran més bien de parte de la mujer:
y esto acaece porque en los actos
venéreos la mujer se comporta coino
elemento " Pasive,  Tientras  gie el
hombre €s principio Aclivo, v ya ie-
mos indicado que la lujuria se divide
en especies por razén de su materia
u objeto.

2.4
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Soluciones. 1. La diversidad .de
materia a que se alude, lleva consi-
go otra diversidad £ormal, proce-
dente de los diversos modos de re-
pugnancia que establece respecto de
la recta razoén.

2. No hay inconvenienté en que
el mismo acto recoja multiples de-
formidades. En este sentido, el adul-
‘terio pertenece a la injusticia y-a la
lujuria.—Y ni siquiera puede decir-
ge que la deformidad propia de in-
justicia diga relaciéon puramente ac-
cidental a la lujuria, ya que tanto
mayor debe considerarse el vicio de
lujuria cuanto procede de un ape-
tito que lleva hasta la injusticia.

3. La mujer que hace voto de
continencia contrae una especie de
matrimonio con el Sefior, y el sacri-
legio cometido en la violacién de esa
mujer es como un adulterio espiri-
ritual., Lo mismo hay que decir res-
pecto de los otros modos de sacrile-
gio por relacién a la lujuria.

4. El pecado cometido entre es-
posos no procede de desorden por
parte de la materia, sino de oiras
circunstancias que no forman espe-
cie nueva de pecado.

5. En cl texto referido, como dice
la. Glosa, “inmundicia” equivale a
vicio “contra la naturaleza’”; “impu-
dicicia”, a pecado con ‘“solteras”.—
O puede responderse también que
“impudicicia” significa los actos se-
cundarios, como besos, tactos, etc.

6. En dicho texto, lujuria signi-
fica “toda clase de excesos”,

S Interl.; J.oMBARDI in II Cor.iz,21:

Ad primum ergo dicendum
quod praedicta diversitas mate-
riae habef annexam diversitatem
formalem obiecti, quae accipitur
secundum diversos modos repug-
nantiae ad rationem rectam, ut
dictum est (in ¢).

Ad secundum dicendum gquod
nihil prohibet in eodem actu di-

-versorum vitiorum deformitates

concurrere, uf supra dictum est
(1-2 q.18 a.7)., Et hoc modo adul-
terium continetur sub luxuria et
sub iniustitia. — Nec deformitas
iniustitine omnino per accidens
se habet ad luxuriam. Ostenditur
enim luxuria gravior quae in tan.
tum concupiscentiam sequitur

.quod etiam in iniustitiam: ducat.

Ad tertium dicendum quod mu-
lier wvovens continentiam quod-
dam spirituale matrimonium fa-
cit cum Deo. Et ideo sacrilegium
quod committitur in violatione
talis mulieris, est quoddam adul-
terium spirituale. Et similifer alii

‘modi sacrilegii reducuntur ad

alias species luxuriae.

Ad quartum dicendum quod
peccatum coniugati cum sua uxo-
re non est secundum indebitam
materiam, sed secundum alias cir-
cumstantias. Quae non consti-
tuunt speciem moralis actus, ut
dictum est (in ¢; 1-2 q.18 a.ll).

Ad quintum dicendum quod, sic-
ut dicit Glossa ?, ibidem, “immun-
ditia” ponitur pro “luxuria contra
naturam. Impudicitia” autem est
“quae fit cum liberis a vire”: un-
de videtur ad stuprum pertinere,

Vel potest dici quod “impudici-
tia” pertinet ad quosdam actus
circumstantes actum venereum,
sicut sunt oscula, tactus et alia
huiusmodi.

Ad sextum dicendum quod luxu-
ria sumitur ibidem pro “quacum-
que superfluitate”, ut Glossas,
ibidem dicit.

ML 192,80,

*oInterl.; POMBARDI in Gal. 5,19: MI. 192,195.
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ARTICULO 2

Utrum fornicatio simplex sit peccatum mortale *
Si la fornicacion simple es pecado mortal

Ad secundum sic proceditur.
Videtur quod fornicatio simplex
non sit peccatum mortale.

1. Ea enim quae simul con-

_numerantur, videntur esse unius

rationis. Sed fornicatio connume-
ratur guibusdam quae non sunt
peccata mortalia: dicitur enim
Act. 15,29: “Abstineatis vos ab
immolatis simulacrorum, et san-
guine et suffocato, et fornicatio.
ne”; illorum autem usus non est
peccatum mortale, secundum jllud
I ad Tim. 4,4: “Nihil reiiciendum
quod cum gratiarum actione per-
cipitur”, Ergo fornicatio non est
peccatum mortale,

2. Praeterea, nullum peccatum
mortale cadit sub praecepto di-
vino. Sed Osee 1,2 praecipitur a
Domino: “Vade, sume tibi uxorem
fornicationum, et fac filios forni-
cationum”. XErgo fornicatio non

_est peccatum mortale.

3. Praeterea, nullum peccatum

‘mortale in Scriptura sacra abs-

que reprehensione commemora-
tur. Sed fornicatio simplex com-
memoratur in Scriptura in anti-
quis Patribus sine reprehensione;
sicut legitur Gen. 16,4 de Abra-
ham qguod accessit ad Agar, an-
cillam suam; et infra, 30,5-9, le-
gitur de Xacob quod accessit ad
ancillas uxorum suarum Balam
et Zelpham; et infra, 38,15 sqq.,
legitur quod Iudas accessit nd
Thamar, quam aestimavit mere-
tricem. Ergo fornicatio simplex
non est peccatum mortale.

4. DPraeterea, omne peccatum
mortale contrariatur caritati. Sed
fornicatio simplex non contraria-
tur caritati: neque quantum ad

-dilectionem Dei, quia non est di-

recte peccatum contra Deum; nec
etiam quantum ad dilectionem
proximi, quia per hoc¢ homo nulli

Dificultades. Parece que la forni-
caci6én simple no es pecado mortal.

1. Cuando varios vicios se enu-
meran en la misma linea, todos hay
que interpretarlos en idénticas con-
diciones. Pero en ilos Hechos de los
Apobstoles se yuxtaponen a la forni-
cacién pecados que no son mortales;
por ejemplo, “la abstencién de ccmer
carne inmolada a los idolos, de la
sangre, de lo ahogado y de la forni-
cacién”. Luego tampoco la fornica-
cién simple es pecado mortal.

2. Ningun pecado mortal se im-
pone bajo precepto divino. Pero la
fornicacién se impone a Oseas, cuan-
do le dice el Sefior que “tome una
mujer de fornicacién que le dé hijos
fornicarios”. Luego la fornicacidn no

€S pecado mortal.

3. No es costumbre en la Sagra-
da Escritura referir un pecado mor-
tal sin afiadir 1a reprensién corres-
pondiente. Pero encontramos en esas
condiciones la enumeracién de cier-
tos pecados cometidos por Abrahén,
cuando hizo uso de su esclava Agar,;
los de Jacob, gque abusd de sus sier-
vas Balam y Zelfa; los de Judas, que
contaminé a Tamar. Luego la forni-
cacién simple, como la que en estos
casos se refiere, no e¢s pecado mortal.

4. Todo pecado mortal se opone
a la caridad. Mas como la fornicacion
simple no se opone a la caridad, ni
en su aspecto de amor de Dios, pues
este vicio no es directamente contra
Dios, ni en cuanto al amor del pro-
jimo, pues por estos actos a nadic

* Sent. 4 d.33 Q.1 a.3 q.2; Cont. Gent. 3,122; Quodl. 8§ Q.6 a.:; De mualo Q.15 a.2
ad 1r.12.36.17; Quodl. 3 q.5 a.2; De duob. praec. ¢. de sexto.
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se hace injuria, siguese que la forni-

cacién simple no es pecado mortal

5. 'Todo pecado mortal conduce a
la perdicion eterna. No asi la forni-
cacién simple, pues, segin la Gilosa,
“cl resumen de la disciplina cristia-
na se encuentra en la misericordia 'y
en la piedad, y quien las siga, aunque
sucumba ante el placer de la carne,
serd azotado, pero no condenado”.
Luego 1a fornicacién simple no es
pecado mortal.

6. Como ensefla San Asgustin, “el
acto venéreo dice, respecto de la es-
pecie humana, una relacién semejan-
te a la que guarda el alimento res-
pecto de la salud del cuerpo”. Pero
no todo uso desordenado de la co-
mida es pecadoc mortal. Luego tam-
poco debe serlo todo acto carnal des-
ordenado, principalmente la fornica-
cién simple, que es el minimo de los
pecados de lujuria.

Por otra parte, leemos en el libro
de Tobias: ‘“Abstente de toda for-
nicacién 'y no cometas el crimen de
conocer a otra mujer fuera de la
tuya”. Como el crimen es pecado
mortal, siguese que ila fornicacién
v todo comercio carnal con una mu-
jer extrafia es pecado mortal.

2. So6lo el pecado mortal nos ex-
cluye del reino de Dios. Tal es el
fruto de la fornicacién, como leemos
en Ja EHpistola a los '‘Galatas: “Los
que tal hacen no poseeran el reino
de Dios”. Luego la fornicacion sim-
ple es pecado mortal,

3. En las Decretales se establece
que ‘“al perjurio se <debe imponer
una pena semejante a la del adul-
terio y fornicacién, a la del homici-
dio cometido voluntariamente y a los
demés crimenes parecidos”., ILuego
la fornicacién simple es pecado cri-
minal, es decir, mortal.
COAMBROSIASTER, [n T Tha 4,80 ML 17,500
S Ca6 ML 40,385,

% GRATIAN., L
T Ordin.; AtvGust., Quaest. in Vet, Test. l.s

homini facit iniuriam. Ergo for-
nicatio simplex non est pecca-
tum mortale.

5. Praeterea, omne peccatum
mortale ducit in perditionem ae-
ternam. Hoc autem non facit for-
nicatio simplex: quia super illud
I ad Tim. 4,8, “Pietas ad omnia
utilis est”, dicit Glossa Ambrosii*:
“Omnis summa disciplinae Chris-
tianae in misericordia et pietate
est. Quam aliquis sequens, si lu-
bricam carnis patitur, sine dubio
vapulabit, sed non peribit”, Ergo
fornicatio simplex non est pecca-
tum. mortale,

6. Praeterea, sicut Augustinus
dicit, in libro “De bon. coniug.”®,
“quod est cibus ad salutem corpo-
ris, hoec est concubitus ad salu-
tem generis”, Sed non omnis in-
ordinatus usus ciborum est pec-
catum mortale. Ergo nec omnis
inordinatus concubitus. Quod ma-
xime videtur de fornicatione sim-
plici, quae minima est infer spe-
cies enumeratas (a.1).

Sed contra est quod dicitur Tob.
4,13: “Attende tibi ab omni for-

nicatione, et praeter uxorem-

tuam, non patiaris erimen scire”.
Crimen autem importat peccatum
mortale. Ergo fornicatio, et om-
nis concubitus qui est praeter
uxorem, est peccatum mortale.

2. Praeterea, nihil excludit a
regno Dei nisi peccatum morta-
le, Fornicatio antem excludit: ut
patet per Apostolum, Gal. 5,
19 sqq. ubi praemissa fornicatione,
et quibusdam aliis vitiis, subdit:
“Qui talia agunt, regnum Dei
non possidebunt”., Ergo fornica-
tio simplex est peccatum mor-
tale.

3. Praeterea, in Mecretis dici-
tur, XXII Caus., q. 19%: “Nosse
debent talem de periurio poeni-
tentiam imponi debere qualem de
adulterio et fornicatione, et de
homicidio sponte commisso, et de
ceteris criminalibus vitiis”, Ergo
fornicatio simplex est peccatum
criminale, sive mortale.

Glossu LOMBARDI @ MT. 192,348,

funm p.2 cavsa 22 .1 cn.17 Pracdicandumnt.

q.37 in Deut. 23,7: ML 34,814,
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Respondeo dicendum quod abs-
que omni dubio tenendum est
quod formicatie simplex sit pec-
catum mortale: non obstante quod
Deut, 23,17, super illud, “Non erit
meretrix” etc., dicit Glossa 7: “Ad
eas prohibet accedere quarum est
venialis turpitudo”. Non enim de-
bet diei “venialis”, sed “venalis”,
quod est proprium meretricum.

Ad huius autem evidentiam,
considerandum. est quod pecca-
tum mortale est omne peccatum
quod committitur directe contra
vitam hominis, ¥ornicatio autem
simplex importat inordinationem
quae vergit in nocumentum vitae
eius qui est ex tali concubitu
nasciturus. Videmus enim in om-
nibus animalibus in quibus ad
educationem prolis requiritur cu-
ra maris et feminae, quod in eis
non est vagus concubitus, sed
maris ad certam feminam, unam
vel plures: sicut patet in omni-
bus avibus. Secus autem est in
animalibus in quibus sola femina
sufficit ad educationem fetus, in
quibus est vagus concubitus: ut
patet in canibus et aliis huiusmeo-
di animalibus.. Manifestum est
autem quod ad educationem ho-
minis non solum requiritur cura
matris, a qua nufritur, sed mul-
to magis cura patris, a quo est
instruendus et defendendus, et in
bonis tam interioribus quam ex-
terioribus promovendus. Et ideo
contra naturam hominis est quod
utatur vago concubitu, sed opor-
tet quod sit maris ad determAhLa-

——— ]

toth,cacion /&@%zm Parac.vﬂ of

Respuesta. Sin'lugar a duda. es \Sz&‘
necesario afirmar que la fornicac on
simple es pecadno mortal. no obsta :te
lo que la Glosa, comentando unas
palabras de Decuteronomio, diga:
“Prohibe el trato con las meretrices,
cuya torpeza es venial”. Ahi no se
trata de un pecado ‘“venial”, =mo
méds bien de un pecado ‘“venal”. ya
que esto es lo propio del meretricio.

Para exponerlo con mas clarvidad,
conviene recordar que es mortal tedo
pecado -co’me‘tido directumignte contra
lg_vidg hombre "cUal "SUCede En ?a
mo1'nlcac1on ~qieirfiere un”d: Ho GZt
evidente a 14" vida qe. quied ha ”’Iemw,ﬁgg‘
nacer por el aCt(l cometldo Es taml

males .que no se encuentra el concu-~
binato vago en agquellas especies »n&é\ai‘?”
las que se reguiere el cuidado de ria- P\ e
cho y hembra para la educacién de&m™

la prole, sino que siempre el macho ARy
se mezdla con una hembra o ¢on
varias, pero siempre fijas, como se

-ve, por ejemplo, en las aves. “m
cambio, cuando la hembra se defi'n-

de para cuidar ella sola de los hij»s,
existe el concubinato vago; por ejem-

plo, en los perros y otrcs animaics.
Respecto de la educacidén de los hom-

bres, es. manifieslo . que o BASEH a—)gwg
abnegacién de la madre, sino que §€
requiere yg;uconcmso del padre hira Zﬁlkﬁ
instruirlos, "défenderlos y _guiarios,
tanl;o en..1ds. bitnes e\terno 101}

TEoTHD
therno‘sw Por esta razén, repugni a

tam feminam, cum quUa perma-
neat, non_ per modTETmATéerTf)’ES,
sed diu, vel efiam per totam vi-
tam. Kt inde est qiiod naturaliter
8% “maribus in specie humana
sollicitudo de certitudine prolis,
qi cis  mminét fwtio  pro-
lis. Haec autem certitudo tolle-
retur si esse vagus concubitus.— | P
Haec mxtem detm‘minatio certae
Et ideo (il(' tur ¢sS€ de iure na-
Turall, Sed~quts ™ eonaibiias  or-
dinatur ad bonum commune to-
tius humani generis: bona autem
communia cadunt sub determina.
tione legis, ut supra habitum est
(1-2 q.96 a.2): consequens est quod
ista coniunctio maris ad femi-

1l naturaleza el concubito vago. s
necesario que el hombre use de ima
mujer determinada, con la cual _‘,J..‘
mucho tiempo, indluso durante is.la
la_vida, . Los padres tienen la obligi-
cion de pre

de. la . prole (~muo
m1sma na‘tulalqﬁ_;a.
He-

hyECsboieie vl

— :
g*ﬁ?”fdﬁd“wa COICABI6N desara-
rece en el conctibito vago.--La ¢ n-jma n-

P . T sy
crecion de una mujer para un hom- oy'a
froRe

bre se llama “nmiifrianonio”, y, ¢ -
siguientemerite, “o defiende que ¢~ Leﬁ} 7
mmmlm
"COMErcio  ¢arRal™Se ordena al hien

comUn de todo el género humanc. y

avi
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por una ley general, es légico que
también el matrimonio esté sometido
a ciertas prescripciones, de las que
hablaremos en la Tercera Parte, tra-
tando del sacramento del matrimo-
nio.-—En consecuencia, como 1s for-
nicacién es comercio carnal vago, en
cuanto que se realiza fuera del ma-
trimonio, se opone a la recta edu-
cacién de la prole y es pecado mortal,

Y no vale argilir sobre la posibili-
dad de que quién fornicara puede
nroveer acerca de la buena, educa-
¢ién de 1a prole. La ley se fija en. 1o
que comunmente’ OCUITe, no. en los
casos particulares, T

Soluciones. 1. El enumerar 1la
fornicacién junto con otros vicios no
quiere decir que todos tengan la mis-
ma gravedad; si se juntan, es mis
bien porque de todos ellos podria pro-
venir disensién entre judios y genti-
les, rompiendo asi la armonia en que

debian vivir. Los gentiles no creian
gue la fornicacidén simple Tiése peca-

do mottal, deébido a la corrupcion. de

1 vida} mientras Gus 168 judios, ins-
ETFIId6s por la ley divina, la decla-
raban plenamente ilicita. Los otros
vicios enumerados, los judios los de-
testaban por la fuerza de sus cos-
tumbres legales. De ahi que los ap6s-
toles las prohibieran a los gentiles,
no en cuanto ilicitas en si mismas,
sino en cuanto abominables para los
judios.

2. L fornicacién es pecaminosa
por oponerse a la recta razén, que,
a su vez, se regula por la voluntad
divina, suprema y primera regla de
conducta. Todo lo que el hombre rea-
liza en conformidad con la voluntad
divina no se opone a la razén, aun-
que parezca que contraria al orden
comun; lo mismo que no se opone a
la naturaleza el milagro realizado
por la virtud divina, aunque tras-
cienda el curgo ordinario de sus leyes.
Por tanto, asi como Abrah4n no pecé
en su intento de matar a su hijo,

hahiéndoselo Dios mandado, si bien !

nam, quae matrimonium dicitur,
lege aliqua determinetur. Quali-
ter autem sit apud nos determi-
natum, in Tertia Parte huius ope-
ris agetur, cum de matrimonii
sacramento tractabitur (“Sup-
plem.” q.50 a.1).—Unde, cum for-
nicatio sit concubitus vagus, ut-
pote praeter matrimonium exis-
tens, est contra bonum prolis edu-
candae. Et ideo est peccatum
mortale. .

Nec obstat si aliquis fornican-
do aliquam cognoscens, sufficien-
ter provideat proli de educatio-
ne. Quia id quod cadit sub legis
determinatione, iudicatur secun-
dum id quod coémmuniter acecidit,
et non secundum id quod in ali-

~quo casu potest acclidere.

Ad primum ergo dicendum quod
fornicatio illis connumeratur, non
quia habeat eandem rationem cul-
pae cum aliis: sed quantum ad
hoe, quod ex his quae ibi ponun-
tur similiter poterat dissidium
generari inter Iudaeos et Genti-
les, et eorum unarimis consensus
impediri. Quia apud Gentiles for-
nicatio simplex non reputabatur
illicita, propter corruptionem na.
turalis rationis: Yudaei autem, ex
lege divina instructi, eam illici-
tam reputabant. Alia vero quae

ibi ponuntur, Iudaei abominaban.

tur propter consuetudinem lega-
lis conversationis. Unde Apostoli
ea Gentilibus interdixerunt, non
quasi secundum se illicita, sed
quasi JYudaeis abominabilia: ut
etiam supra dictum est (1-2 q.193
2.4 ad 3).

Ad secundum dicendum quod
fornicatio dicitur esse peccatum,
inquantum est contra rationem
rectam, Ratio autem hominis rec-
ta est secundum quod regulatur
voluntate divina, quae est prima
et summa regula. Et ideo quod
homo facit ex voluntate Dei, eius
praecepto obediens, non est con-
tra rationem rectam, quamvis vi-
deatur esse contra communem or-

dinem. rationis: sicut etiam non

est contra naturam quod miracu-
lose fit virtute divina, quamvis
sit contra communem cursum na.
turae. Bt ideo, sicut Abraham non
peccavit fililum innocentem volen-
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do occiderei(Gen. 22), propter hoc
quod obedivit Deo, quamvis hoc,
secundum se consideratum, sit
communiter contra rectitudinem
rationis humanae; ita etiam Osee
non peccavit fornicando ex prae-
cepto divino. Nec falis concubi-
tus. proprie fornicatio debet dici:
quamvis fornicatio nominetur re-
ferendo ad cursum communem.
Unde Augustinus dicit, II1 “Con-
fess.” ¢: “Cum Deus aliquid contra
morem aut pactum quorumlibet
iubet, etsi nunquam ibi factum
est, faciendum est”. Et post-
ea subdit: “Sicut enim in potes-
tatibus societatis humanae maior
potestas uninori ad obediendum
praeponitur, ita Deus omnibus”.

Ad tertium dicendum quod

" Abraham et Iacob ad ancillas ac-

cesserunt mon quasi fornicario
concubitu: ut infra patebit, cum
de matrimonio agetur (“Supplem.”
q.65 a.5 ad 2).—Iudam autem non
est necessarium a peccato excu-
sare, qui etiam auctor fuit vendi-
tionis Yoseph (Gen. 87,27),

Ad quartum dicendum guod for-
nicatio simplex contrariatur di-
lectioni proximi quantum ad hoc,
quod repugnat bono prolis nasci-
turae, ut ostensum est (in c):
dum scilicet dat operam genera-
tioni non secundum quod conve-
nit proli nasciturae.

Ad quintum dicendum quod per
opera pietatis ille qui lubricum
carnis patitur liberatur a perdi-
tione aeterna, inguantum per
huiusmodi opera disponitur ad
hoc quod gratiam consequatur
per quam poeniteat, et inquan-
tum per huiusmodi opera satisfn-
cit de lubrico carnis commisso.
Non autem ita quod, si in lubrico
carnis perseveret impoenitens us-
que ad mortem, per pietatis ope-
ra liberetur.

Ad sextum dicendum quod ex
uno concubitu potest unus homo
generari, Et ideo inordinatio con.
cubitus, quae impedit bonum pro-
lis nasciturae, ex ipso genere ac-
tus est peccatum mortale: et non
solum ex inordinatione concupis-
centiae. Ex una autem comestio-
ne non impeditur bonum totius

i este acto, en si mismo considerado,

va contra la recta razén, tampoco
pec6 Oseas en su acto de fornicacidn.
Y es que en realidad no del?e.n 1=
guiera llamarse actos de formg:acu:n
los ahi citados, aunque asi diga -l
lenguaje ordinario. “Cuando Dios or-
dena una cosa, aunque desdiga de la
costumbre ordinaria, hay que hace:-
{a. Asi como en 10s poderes human- s
el superior puede ordenar al infericr,
Dios puede ordenar a todos los -
res”,

3. Los actos de Abrahén y de Ji-
cob no fueron propiamente fornici-
rios, como lo hemos de ver posterior-
mente—A Judas no es necesario ex-
cusar de pecado, ya que sabemos que
también cometio el de vender a José.

L - ’ 3
Torniczeior ¢ Al dad:
4. La fornicacion simple contrar:

a2 la caridad para con el projimo, rn
cuanto que o €Hida de la Prole, i

que la hace nacer en condicicnes 1:1-
decorogds™ ' e

o SATATN IS

3. Las obras de piedad sirven p: -
ra librar de las penas eternas a
quien ha caido en pecado carnal, vn
cuanto que le preparan para recihir
la gracia de la penitencia y satisf -
cen por el delito cometido. Pero, :i
permeaneciera en su pecado hasta
muerte, ni siquiern sus obras de pi--
dad le librarian del castigo eterno,

6. De un acto concubinario puede
nacer un hombre. Por consiguient.
el desorden intrinseco de tal acto hi-
ce que la accién sea en si misnin
mortal y no sélo por el desorden .o
la concupiscencia pasional. Bn cai: -
bio, por el abuso = desorden de ur .
sola comida mno s origina la péro -

vitae unius hominis: et ideo ac-

5 C8: ML 32,680.

da del hien de la vida humana ini: -
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gramente; por eso el pecado de gula
puede admitir parvedad. No obstan-
te, seria también mortal si alguien,
dandose cuenta de que tal exceso
podria wriginarle la pérdida de la
vida, no desistiera de hacerlo, como
sucedié a Adan—Mas mno vaya a
creerse tampoco que la fornicacién
simple es el menor de los pecados de
Tujuria. Inferior a él es el pecado
de comeréio carnal con la propia es-
posa movido por purg. placer.

tus gulae ex suo genere non est
peccatum mortale. Esset tamen
si quis scienter cibum comederet
qui totam conditionem vitae eius
immutaret: sicut patet de Adam
(Gen. 2,17).—Nec tamen fornica-
tio est minimum peccatorum quae
sub luxuria continentur. Minus
enim_est concubitus cum uxore
qui fit ex Tibidife;

ARTICULO 3

Utrum fornicatio sit gravissimum peccatum *
Si 1a fornicacién es pecado gravisimo

Dificultades. Parece que la forni-
cacién es pecado gravisimo.

1. Tanto mayor es el pecado cuan-
to procede de mayor apetito de pla-
cer. Como esto sucede con la forni-
cacién, cuyo ardor es incontenible,
parece que la fornicacién es gravi-
sima entre todos los pecados.

2. Tanto mdas grave es el pecado
cuanto recae sobre una materia mas
ligada a nuestra persona, como peca
més quien hiere a su padre que a
una persona extrafia. Y como dice el
Apobstol que “el fornicario peca con-
tra su propio cuerpo”, siguese que
la fornicacién es pecado gravisimo.

3. Cuanto cl hien es mayor, tan-
to el pecado opuesto reviste mayor
gravedad. Como el pecado de forni-
cacién va contra el bien de fodo el
aénero humano y contra el mismo
Jesucristo, segim afirma el Apdstol:
“; Convertiré los miembros de Cris-
to en midembros de meretriz?” Lue-
<o la fornicacion es pecado gravi-
S1Mmao.

CCont, Gent, jrery De onalo .ot auto (L1
¢ LLOMBARDT : ML 191,158

Ad tertium sic proceditur. Vi-
detur quod fornicatio sit gravis-
simum peccatum.

1, Tanto enim videtur pecca-
tum gravius, quanto ex maiori
libidine procedit. Sed maxima li-
bido est in fornicatione: dicitur
enim in Glossa? I ad Cor. 6,18,
quod ardor libidinis in luxuria est
maximus, Ergo videtur quod for-
nicatio sit gravissimum peccar
tum, '

2. Praeterea, tanto aliquis gra-
vius peccat, quanto in rem sibi
magis coniunctam delinquit: sie-
ut gravius peccat qui percutit
patrem quam qui percutit extra-
neum. Sed sicut dicitur I Cor.
6,18, “qui fornicatur, in corpus
suum peccat”, quod est homini
coniunctissimum. Ergo videtur
quod fornicatio sit gravissimum
peccatum.

3. Yraeterea, quanto aliquod
bonum est maius, tanto pecca-
tum quod contra illud committi-
tur videtur esse gravius. Sed pec-
catum fornicationis videtur esse
contra bonum totius humani ge-
neris, ut ex praedictis patet
(a.2). Est etiam contra Christam ;
secundum, illud I ad Cor. 6,15:
“Tollens membra Christi, faciam
membra meretricis?” Ergo forni-
catio est gravissimum peccatum,

Az ad 6.

;
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Sed contra est quod Gregorius
dicit  quod peccata carnalia sunt
minoris culpae quam peccata spi-
ritualia.

Respondeo dicendum quod gra-
vitas peccati alicuius attendi pot-
est dupliciter: uno modo, secun-
dum se; alio modo, secundum
accidens, Secundum se quidem
attenditur gravitas peceati ex ra-
tione suae speciei, quae conside-
ratur secundum bonum cui pec-
catum opponitur. Fornicatio au-
tem est contra bonum hominis
nagcituri. Et ideo est gravius
peccatum secundum speciem
suam peccatis quae sunt confra
bona exteriora, sicut est furtum
et alia huiusmodi: minus autem
peccatis quae sunt directe contra
Deum, et peccato quod est contra
vitam hominis iam nati, sicut est
homicidium.

Ad primum ergo dicendum quod
libido quae aggravat peccatum
est quae consistit in inclinatione
voluntatis. Libide autem quae est
in appetitu sensitive diminuit
peccatum: quia quanto aliquis ex
maiori passione impulsus peccat,
tanto levius est peccatum. Et hoc
modo in fornicatione libido est
maxima, Xt inde est quod Au-
gustinus dicit, in libro “De ago-
ne christiano” 11, quod “inter om-
nia iIChristianorum certaminga, du-
riora sunt praelia castitatis, ubi
est quotidiana pugna, sed rara
victoria”, Et Isidorus dicit, in
libro ‘“De summo bonoe” , qued
“magis per carnis luxuriam hu-
manum genus subditur diabolo
quam per aliquod aliud”: quia
scilicet difficilius est vincere ve-
hementiam huius passionis.

Ad secundum dicendum quod
ille qui fornicatur dicitur peccare
in: corpus suum, non solum quia
fornicationis delectatio consum-
matur in carne, quod etiam in
gula accidit: sed etiam quia con-
tra bonum propril corperis agit
qui fornicatur, inquantum scili-
cet indebite illud resolvit et in-

10 Moral. 1.35 c.121 ML 76,688,

Por wtra parte, San Gregorio :fir-
ma.  gque los pecados carnales son ie-
nos graves que los pecados espiri'ua-
les.

Respuesta. L. gravedad de los pe-
cados puede medirse por dos capitu-
los: por si mismos y por las circuns-
tancias que los rodean. En si imis-
mos, los pecados se dicen mds o me-
nos graves por razon de la especie
a que pertenecen, y que se distin-
gue por el bien a que contraria,
Como lla fornicacién simple se opone
al bien de la prole que ha de naver,
es especificamente mdés grave quc
los pecadios cometidos contra los bie-
nes externos, como son €l hurto vy
otros actos semejantes. Pero es me-
nos grave que. los pecados directa-
mente contrarios al amor de Dios
y a la vida del hombre wya nacido,
cual sucede con el homicidio.

Soluciones, 1. El placer que agra-
va el pecado es el que consiste en la
inclinacién perversa de la voluntad.
En cambio, el que radica en el :ipe-
tito sensitivo 1o disminuye, porque,
cuando el acto malo procede de un
mayor impulso pasional, tanto es
més leve el pecado. Y esto es praci-
samente lo gque sucede en la fornica-
cién., Por eso dijo San Agustin rue,
“entre todos los combates de los cris-
tianos, los mas duros son los 1rofe-
remtes a lg castidad, en la cual tene-
mos péelea diaria y rara victoria”.
Y San Isidoro agrega que ‘“el género
humano estd maéas sometido al diniblo
por este vicio que por cualquier otro”,
debido a la dificultad que supone ven-
cer Ja vehemencia de la pasioén.

2. Se dice que el fornicario peca
contra su propin cuerpo no sdélo por-
que €l placer de fornicacién se on-
suma en (la carne, cosa quec tambieén
sucede con la gula, sino porque (iien
fornica obra contra el bien del pro-
pio cuerpo, en cuanto que busca una
salida desorden:ada a sus movinen-

Vo Sermio suppos. scrm.zg93z @ ML 39,2302,

12 Sent, lo ¢.39: MI 83,642
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tcs y lo mancha y mezcla con otros
cuerpos. Pero de agqui no se sigue

- que sea el mayor pecado, ya que, CoO-
mo {a razén prevalece en el hombre
sobre ‘el cuerpo, el pecado que mé4s
repugna a Ja razén es mayor en su
género.

3. [El pecado de fornicacién con-
traria a la especie humana, en cuan-
to impide la generacién de un hom-
bre en las condiciones debidas. Pero,
como Pparticipa més de la especie
quien actualmente posee la razon de
tal gque quien la posee s6lo en poten-
cia, en este sentido el homicidio es
més grave que cualquier especie de
lujuria, ya que se opone a bien ma-
yor de la especie humana.— Igual-
mente, los pecadcs contra Dios son
mayores que los pecados de lujuria,
porque el bien divino es mayor que
el bien humano.—La fornicacién no
va directamente contra Dios, como si
el pecado pretendiese ofenderle per-
sonalmente, sino s6lo indirectamente,
como todos los demés pecados. Asi
como los miembros de nuestro cuer-
po son miembros de Cristo, asf tam-
bién nuestro espiritu es una cosa
con Cristo, como ensefia el Apéstol:
“Quien se adhiere a Dios se hace
una cosa con El”, Luego los pecados
egpirituales contrarian més a Jesu-

-quinat, et alteri commiscet. Nec
tamen propter hoc sequitur quod
fornicatio sit peccatum gravissi-
mum: quia ratio in homine prae-
valet corpori; unde, si sit pecca-
tum magis repugnans rationi,
gravius erit.

Ad tertium dicendum quod pec-
catum fornicationis est contra
bonum speciei humanae inquan-
tum impedit generationem singu-
larem unius hominis nascituri.
Magis autem pertingit ad ratio-
nem speciei qui actu iam partici-
pat speciem gquam qui est poten-
tia homo. Et secundum hoc etiam
homicidium est gravius quam for-
nicatio et omnes luxuriae species,
tanquam magis bono speciei hu-

divinum. est maius bono speciei
humanae. Et ideo etiam peccata
guae sunt contra Deum, sunt
maiora.—Nec fornicatio est direc-
te peccatum in Deum, quasi for-
nicator Dei offensam intendat:
sed ex consequenti, sicut et om-
nia peccata mortalia. Sicut enim

membra Christi, ita etiam et spi-
ritus noster est unum cum Chris-
to: secundum illud I ad Cor. 6,17:
“Qui adhaeret Deo, unus spiritus
est”, Unde etiam peccata spiri-
tualia sunt magis contra Chris-
tum quam fornicatio.

cristo que la fornicacién.

ARTICULO 4

Utrum in tactibus et osculis consistat peccatum mortale *

Si en Jos tactos y besos existe pecado mortal

Dificultades. Parece que en Ilos
taotcs y besos no existe pecado mor-
tal.

1. “En cuanto a la fornicacién y
a cualquier género de impureza o
avaricia, que ni siquiera pueda decir-
se que existe entre vosotros, como
conviene a los santos”, escribe el
apéstol San Pablo; “ni tampoco las
palabras torpes, ni groserias, ni tru-

Ad quartum sic proceditur. Vi-
detur quod in taetibus et osculis
non consistat peccatum mortale.

1. Apostolus enim, ad Eph. 5,3,
dicit: “¥Fornicatio autem et om-
nis immunditia, aut avaritia, ne
nominetur in .vobis: sicut decet
sanctos”, Subdit autem (v.4):
“aut turpitudo”.-—Glossa ¥: “ut in
osculis et amplexibus; aut stul-
tiloquium, ut blanda verba; aut

* De wverit, @1 a.4; In Eph. 4 lect.2; De malo .15 a.2 ad 18,

14 Interl.; LOMBARDI: ML 192,209,

manae repugnans.—Bonum etiam °

membra corporis nostri sunt’
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scurrilitas, quae a stultis curiali-
tas dicitur, idest iocularitas”.
Postea autem subdit (v.5): “Hoc
enim scitote intelligentes, quod
omnis fornicator auf immundus
aut avarus, quod est idolorum
servitus, non habet haereditatem
in regno Christi et Dei”: ubi non
replicat de turpitudine, sicut nec
de stultiloquio aut scurrilitate.
Ergo ista non sunt peccata mor-
talia.

2. Praeterea, fornicatio dicitur
esse peccatum mortale ex hoc
quod per eam impeditur bonum
prolis generandae et educandae
(a.2). Sed ad hoc nihil operantur
oscula et tactus, sive amplexus.
Ergo in his non contingit esse
peccatum mortale,

3. Praeterea, illa quae sunt |

secundum se peccata mortalia,
nunguam possunt bene fieri. Sed
oscula et tactus et huiusmodi
possunt quandoque fieri absque
peccato. Ergo non sunt secundum
se peccata mortalia.

Sed cuntra, minus est aspectus
libidinosus quam factus, ample-
xus vel osculum. Sed aspectus li-
bidinosus est peccatum mortale:
secundum illud Mt. 5,28: “Qui
viderit mulierem ad concupiscen-
dum eam, iam moechatus est
eam in ‘corde suo”. Ergo multo
magis osculum libidinosum, et
alia huiusmodi, sunt peccata mor-
talia,

2. Praeterca, Cyprianus, “Ad
Pomponium, de virginitate” ", di-
cit: “Certe ipse concubitus, ipse
amplexus, ipsa confabulatio et
osculatio, et coniacentium duo-
rum turpis et foeda dormitio,
quantum dedecoris el criminis
confitentur!” Ergo per praedicta
homo fit reas criminis, idest pec-
cati mortalis,

Respondeo dicendum quod ali-
quid dicitur esse peccatum mor-
tale dupliciter. Uno modo, secun-
dum speciem suam. Et hoc modo
osculum, amplexus vel tactus, se-
cundum suam rationem non no-
minant peccatum mortale. Pos-
sunt enim haec absque libidine

MoEp.G62 0 MIL 4,370

hanerias”, Y la Glosa interpreta todo
esto como pecado cometido con toci-
mientos y 6sculos, palabras suaves y
obscenas, etc. Luego afiade el mismo
ap6stol: “Pues habéis de saber «ue
ningGn formicario. o impuro, o avaro,
que es adorador de los idolos, tendra
parte en la herencia del reino e
Cristo y de Dios”. Como en este lii-
gar no recrimina la “torpeza, pala-
bras groseras y truhamerias”, sigue-
se que no son pecado mortal,

2. La fornicacién es pecado nior-
tal en cuanto que impide la bueng
educacién de la prole. Como nala
significan a este respecto los beses,
tactos o abrazos, siguese que en ells
no hay gravedad mortal,

3. Los actos que son en si mis-
mos pecado mortal, nunca pueden
hacerse sin cometer pecado. Pero »s
sabido que los ‘tactos, besos, el
pueden ‘tenerse sin gravedad mortal.
Luego por su propia naturaleza no
son pecado mortal.

Por otra parte, menos gravedad
parece poseer una mirada libidinosa
que los tactos, besos o abrazos. Pero
1a mirada libidincsa es pecado mor-
tal, segun afirma el evangelio de
San Mateo: “Quien mire a una mu-
jer vy la desee en su corazZén, ya
pecé”. Luego con més razén sera
pecado el acto de tocamientos. bu-
sos, ete. :

San Cipriano escribe a Pomponio:
“B1 ccito carnal, log abrazos, la coti-
versacion obscena. los besos y actos
semejantes son nefandos y vicios ¢1 -
minales”. Luego por cllos el hombre
es reo de crimen, es decir, de pec -
do mortal.

Respuesta, Pcdemos hablar de pe-
cado mortal en un doble aspect..
Primeramente, decimos mortal al acin
gravemente malo por razén de -u
misma especie o naturaleza. Y on
este sentido los hesos, abrazos, too-
tes.... no son pecado mortal, ya i
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puéden realizarse sin apetito libidi-
noso, bien por costumbre patria, por
_ necesidad o por causa razonable,

En segundo término, cabe hablar
de pecado mortal por maldad exis-
tente en la causa por la cual obra-
mos; asi, quien da Ilimosna para
inducir a herejia peca mortalmente
en virtud de la corrupcién latente
en el fin de su acto. Como ya dijimos
anteriormente que el consentimiento
en cl acto de pecado mwortal es mor-
tal, ahora es preciso concluir que,
siendo la fornicacién pecado mortal,
y mucho mdés las otras especies de
lujuria, el consentimiento a tal de-
lectacién serd también mortal aun
prescindiendo del consentimiento al
acto. Y dado que los abrazos, besos,
etcétera, tienen por fin el placer, hay
que contarlos entre los pecados mor-
tales. 86lo asi se llaman actos libi-
dinosos. Luego, en cuanto libidino-
sos, son pecado mortal.

Soluciones. 1. Xl Apdstol no men-

ciona los tres actos tultimos porque
no revisten gravedad pecaminosa sino
en cuanto dicen relacién a los pre-
cedentes.
. 2. :Aunque los besos, abrazos, tac-
tos, no se opongan al bien de la
prole directamente, proceden del ape-
tito libidinoso, que es causa de la
kbposiciéon a dicho bien. De ahi nace
su gravedad mortal.

3. La conclusitit es que no son
graves por su misma naturaleza.

fieri: vel propter consuetudinem
patriae, vel propter aliquam ne-
cessitatem aut rationabilem cau-
sam.

Alio modo dicitur aliquid esse
peccatum mortale ex sua causa:
sicut ille qui dat eleemosynam ut
aliquem inducat ad haeresim,
mortaliter peccat propter intentio-
nem corruptam, Dictum est au-
tem supra (1-2 ¢.74 a.8) quod con-
sensus in delectationem- peccati
mortalis est peccatum mortale,
et mon solum consensus in ac-
tum. Xt ideo, c¢nm fornicatio sit
peccatum mortale, et multo ma-
gis aliae luxuriae species, conse.
quens est quod consensus in de-
lectationem  talis (peccati sit pec-
catum mortale, et non solum
consensns in actum. Et ideo,
cum oscula et amplexus et huius-
modi propter delectationem huius-
modi fiant, consequens est quod
sint peccata mortalia, Et sic so-
lum dicuntur libidinosa. Unde
huiusmodi, secundum quod libidi-
nosa sunt, sunt peccata mortalia.

Ad primum ergo dicendum quod
Apostolus ideo non resumit illa
tria, quia non habent rationem
peccati nisi secundum quod ordi-
nantur ad praecedentia.

Ad secundum dicendum quod
oscula et tactus, quamvis secun-
dum se non impediant bonum
prolis humanae, procedunt tamen
ox libidine, quae est radix huius
impedimenti. Et ex hoc habent
rationem peccati mortalis.

Ad tertium dicendum quod ra-
tio illa concludit quod huiusmodi

non sunt peccata secundum suam
speciem, '

ARTICULO 5

Utrum nocturna pollutio sit peccatum *

Si la polucién nocturna es pecado

Dificultades. Parece que la polu-
cién nocturna es pecado.

1. Donde hay mérito puede exis-
tir también demérito. Pero quien
estd durmiendo puede merecer, como

A

Ad quintum sic¢ proceditur. Vi-

detur quod nocturna pollutio sit
peccatum.

1. Meritum enim et demeritum

habent fieri cirea idem. Sed dor-
miens potest mereri: sicut patet
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de Salomone, qui dormiens a Do-
mino donum sapientiae impetra-
vit, ut dicitur III Reg. 3,5 saq.
et II Par. 1,7 sqq. Ergo in dor-
miendo potest aliquis demereri.
Et ita videtur quod nocturna
pollutio sit peceatum.

2. Praeterea, quicumque habet
usum rationis, potest peccare.
sed in dormiendo aliguis habet
usum rationis: quia -frequenter
aliquis in semnis ratiocinatur, et
praeeligit unum alteri, consen.
tiens vel dissentiens, Ergo in dor-
miendo potest aliquis peccare. Kt
ita propter somnum nocturna pol-
lutio non impeditur quin sit pec-
catum: cum ex genere actus sit
peceatum.

3. Praeterea, frustra increpa-
tur et instruitur qui non potest
vel agere secundum rationem vel
contra rationem. Sed homo in
somnis instruitur a Deo et incre-
patur: secundum illud Iob 33,15-
16: “Per somnium, in visione noc-
turna, gquando sopor solet occu-
pare homines, tunc aperit aures
virorum, et erudiens eos instruit
disciplina”. Ergo in somnis pot-
est aliquis agere secundum ratio-
nem vel contra rationem: quod
est bene agere vel peccare. Et
sic videtur quod pollutio noctur-
na sit peccatum.

Sed contra est quod Augusti-
nus dicit, XI1I “Super Gen. ad
litt.” 15; “YIpsa phantasia quae fit
in cogitatione sermocinantis, cum
expressa fuerit in visione som-
niantis, ut inter illam et veram
coniunctionem corporum non dis-
cernatur, continue movetur caro
et sequitur quod eum motum se-
qui solet: cum hoc tam sine pec-
eato fiat, quam sine peccuto a
vigilantibus dicitur quod, ut dice-
retur, sine dubio cogitatum est”.

Respondeo dicendum quod noc-
turna pollutio dupliciter potest
considerari. Uno medo, secundum
se. Et hoc modo non habet ratio-
nem peccati. Omne enim pecca-
tum dependet ex iudicio rationis:
quia etiam primus motus sensua-
litatis non habet quod sit pecca-
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leemos de Salomon, gue pidié a Dios
el don de sabiduria mientras dormia.
Luego también puede demevecer, ¥
en ese caso la polucién nocturna «s
pecado.

2. Quien posec el uso de la razen
puede pecar. Como en ¢l suefivo =~u
conserva esa lucidez, pues es fre-
cuente razonar, decidirse a elegr
una cosa y consentir o disentir, =i-
guese que también se puede pecar.
Luego lla polucion nocturna, que s
pecado, no deja de serlo por realizan--
se en suehos.

3. Es inatil increpar e instruir «
quien no es duefio de su mente, Como
Dios trata de instruir al hombre
cuando duerme, segin leemos en cl
1ibro de Job: “En suefios o en wvision
nocturna, cuando desciende el sueno
sobre los hombres, cuando duermen
en el llecho, entonces abre sus oldos
y le aterra con sus aparicio.ne.\a",
Luego es posible, mientras dormimos,
obrar conforme u la razén o contra
ella, es decir, obrar bien o pecar.
Luego la polucion nocturna es jo-
cado.

Por otra parte, ensefa San Agus-
tin que “‘cuando la fantasia que acomn-
pafia a nuestra conversacién en horas
de vigilia adguierc una vivacidad pa-
recida en el suefio, de tal forma que
no se distinga de la verdadera um()p
con 10s cuerpos, la carne se ve excl-
tada y produce sus efectes normai-s;
pero este acto carece de mwlq'dd: lo
mismo que no cs pecado decir nna
cosa que ha sido pensada nada mas
que para proferirla’.

prluc o 'ngdouakj st

Respuesta.  La polucion nocturna
puede considerarse cn si misma Yy
en sus causas. En si misma no es pe-
caminosa, ya que LG

del Juicio de Ta ras )
mer movimiento de sensualidad. 'or

consiguiente, Si des;rpzmice (71 10

z6n, incluso el i
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de 1a razén, desaparece 1la maldad del
pmwm%h’mé—mmﬁ
DYe-€jercicio racional, ya que es ma-
NTHERES "glic en el suend Se goblerna
Y5d5pOT Ut Itnd0 de . fantasmas
qUe juzgmmos §eFes rédles, Por tan-
Lo, 1o que " Ohra el THotmbrE  €fifre

causa, encontramos ung triple moda-
lidad. Primcramente, podemos hablar
de una causa corporal. Cuando la

abundancia de semen es excesiva,
bien por conversion de los humores,
bien por exceso de callor corporal, bien
por otros motivos semejantes, el hom-
bre se imagina en suefios los actos
que normalmente conducen a ila ex-
pulsién del humor excesivo, ko mismo

de liquido sobreabundante, y se llega
a la expulsién correspondiente. Por
tanto, si el exceso ha sido originado
por una causa culpable, por ejemiplo,
por exceso de comida o bebida, la
polucidn nocturna es culpable en vir-
tud de la causa que la promueve. En
caso contrario, la polucién es invo-
Juntaria y carece de culpabilidad al-
guna.

Una segunda causg puede ser inte-
rior al hombre; por ejemplo, el pen-
samiento tenido durante la wvigilia.
Este pensamiento pudo ser puramen-
te especulativio, como sucede en las
discusiones sobre estas malterias car-
nales, 0 pudo estar revestido de cier-
to afecto, concupiscencia u horror.
Generalmente, la polucién proviene
méas bien del pensamiento que ha.
estado acompaiiado de apetito libidi-
noso, ya 'que entonces se imprime
cierto vestigio o inclinacién al alma,
mediante 1a cual la imaginacién tra-
baja en suefios para provocar el con-
sentimiento a los actos que woriginan
ta polucién. En este sentido afirmoé
el Filésofo que, “como ciertos mmovi-
mientos pasan gradualmente del es-
tado de vigilia al de suefio, los fan-
tasmas de los estudicsos se hacen

mejores que los de cualquier otro

tum nisi inquantum iudicio ratio-
nis reprimi potest. Et ideo, sub-
lato iudicio rationis, tollitur ra-
tio peccati. In dormiendo autem
ratio non habet liberum iudicium:
nullus enim est dormiens qui
non intendat aliquibus similitudi-
nibus phantasmatum velut rebus
ipsis, ut patet ex his quae in Pri-
mo dicta sunt (q.84 a.8 ad 2). Et
ideo id quod agit homo dormiens,
qui non habet liberum iudicium
rationis, non imputatur ei ad cul-
pam: sicut nec illud quod agit
furiosus aut amens.

Alio modo potest considerari
nocturna pollutio per comparatio-
nem ad suam causam. Quae pot-
est esse triplex, Una quidem cor-
poralis, Cum enim humor semi-
nalis superabundat in corpore;
vel cum facta est humoris reso-
lutio, vel per nimiam calefactio-
nem corporis, vel per quamcum-
que aliam commotionem; somniat
dormiens ea quae pertinent ad
expulsionem huiusmodi humoris
abundantis vel resoluti, sicut
etiam accidit quando natura gra-
vatur ex aliqua alia superflui-
tate; ita quod quandoque for-
mantur in imaginatione phantas-
mata pertinentia ad emissionem
talium superfluitatum. Si igitur
superabundantia talis humoris sit
ex causa culpabili, puta cum est
ex superfluitate cibi vel potus;
tunc nocturna pollutio habet ra-
tionem culpae ex sua causa. Si
autem superabundantia vel reso-
lutio talis humoris non sit ex ali-
qua causa culpabili, tunc noctur.
na pollutio non est culpabilis, nec
in se nec in causa sua.

Alia vero.causa nocturnae pol-
Iutionis potest esse animalis in-
terior: puta cum ex cogitatione
praecedenti contingit aliquem
dormientem pollui. Cogitatio au-
tem quae in vigilia praecessit,
quandoque est pure speculativa,
puta cum aliquis causa disputa-
tionis cogitat de peccatis carna-
libus: quandoque autem est cum
aliqua affectione vel concupiscen-
tiae vel horroris. Contingit au-
tem magis pollutio nocturna ex
cogitatione carnalium vitiorum
quae fuit cum concupiscentia ta-
linm delectationum: quia ex hoc

221 SOBRE LAS ESPECIES DE LUJURIA

2-2 q.l,i‘{;i D

remanet quoddam vestigium et
inclinatio in anima, ita quod deor-
miens facilius inducitur in sua
imaginatione ad assentiendum ac-
tibus ex quibus sequitur pollutio.
Secundum hoc Philosophus dicit,
in I “Ethic.” %, quod “inquantum
paulatim pertranseunt quidam
motus” a vigilantibus ad dor-
mientes, “meliora fiunt phantas-
mata studiosorum quam quorum-
libet”: et Augustinus dicit, XIi
“Super Gen. ad litt.” (l.c. nt.15),
quod “propter bonam animae af-
fectionem, quaedam eius merita
etiam in somnis clarent”. Et sic
patet quod nocturna pollutio ha-
bet rationem culpae ex parte suae
causae.—Quandoque tamen con-
tingit quod ex praecedenti cogi-
tatione carnalinm actuum etiam
speculativa, vel si sit cum hor-
rore, sequitur in somnis pollutio.
Et tunc non habet rationem cul-
pae, nec in se nec in sua causa.

Tertia vero causa est spiritua-
lis extrinseca; puta cum ex ope-
ratione daemonis commoventur
phantasmata dormientis in ordi-
ne ad talem effectum. Et hoc
quidem quandoque est cum pec-
cato praecedenti, scilicet megli-
gentia praeparandi se contra dae-
monis illusiones: unde et in sero
cantatur (in Completorium),
“Hostemque nostrum comprime,
Ne polluantur corpora”,—Quando-
que vero est absque omni culpa
hominis, ex sola nequltia daemo-
nis: sicut in “Collationibus Pa-
trum” ¥ legitur de quodam quod
semper in diebus festis pollutio-
nem necturnam patiebatur, hoc
diabolo procurante, ut impedire-
tur a sacra communione.

Sic igitur patet quod mocturna
pollutio nunquam est peccatum:
quandoque tamen est sequela pec-
catli praecedentis.

Ad primum ergo dicendum quod
Salomon non meruit in dormien-
do sapientiam a Deo: sed fuit
signum praecedentis desiderii,
propter quod dicitur talis petitio
Deo placuisse, ut Augustinus di-
cit, XIX “Super Gen. ad litt.” (L.c.

hombre”. Bl mismo San Agustin os-
cribié que, “por la buena disposicion
del alma, ciertos méritos se hacen
méas claros todavia en los suefios”.
Por este camino descubrimos la cul-
pabilidad de la polucidén nocturna. -
En los casos particulares en quc la
polucién nocturna derive de una con-
sideracién puramente especulativa o
que produjo horror al espiritu, no
existe culpabilidad.

La tercera causa es extrinsecva;
por ejemplo, cuando por obra del dua
monio las representaciones fantas-
ticas se ordenan de tal suerte que
Ilegan a producir tal efecto. En este
caso puede darse culpabilidad, si no
nos hemos preparado para luchar
debidamente contra el demonio, «.-
mo ensefia la liturgia en sus orac:o-
nes de completas: “Reprime al ene-
migo para que no se manchen ios
cuerpos”; y puede también care:or
de toda culpa, cuando es obra :x-
clusiva del demonio, ccmo leemos on
las “Colaciones de los Padres” ite
el demonio procuraba a alguno dicna
polucién en los dias festivos para
privarle de la sagrada comunion.

En conclusion: la pclucidon noctiir-1
na en si misma nunca es pecdiln;
Déto 8 veces €S consecuencia de 1,
pecado anterior. | o

Soluciones. 1. Salomon no mere-
cié6 en suefios la sabiduria. Eso -s
mas bien manifestacidén del deseo e
anteriormente le Jdomind.
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2. ¥n cuanto que tas fuerzas sen-

nos oprimidas por €l suefio, debido
a la turbulencia de los vapores, el
uso de la razén se ve méas O ImMenos
impedido itambién en el suefio. Pero
siempre existe un minimo de opre-
5i6n o impedimento, que es el de ver-
nos privados del recto uso de la ra-
z6n. Luego estos actos no se pueden
imputar a pecado.

3. La aprehension de la mente no
se ve tan impedida en el suefio como
el juicie reflexivo que sec logra por
conversién a las imégenes scnsibles,
que forman los primeros principios
del conocimiento humano. Por eso no
hay inconveniente en que la razén
aprehenda algun concepto nuevo en
el suefio, bien sea en virtud de los
conceptos precedentes v sus imége-
nes, bien por revelaciéon o influjo de
los &ngeles buenos o malos.

Ad secundum dicendum quod,
secundum quod vires sensitivae
interiores magis vel minus oppyi-
muntur a somno, propter vaporis
turbulentiam vel puritatem, se-
cundum hoc usus rationis magis
vel minus impeditur in dormien-
do. Semper tamen quantum ad
aliquid impeditur, ut non possit
omnino liberum iudicium habe-
re, ut in Prima Parte dictum est
(q.84 a.8 ad 2). Et ideo non im-
putatur ei ad culpam quod tunc
agit.

Ad tertium dicendum guod ap-
prehensio rationis non ita impe-
ditur in somno sicut eius iudi-
cium, quod perficitur per conver-
sionem ad sensibilin, qnae sunt
prima principia cognitionis nii-
manae. Et ideo nihil prohibet ho.
minem secundum rationem ap-
prehendere aliquid de 'movo In
dormiendo: vel ex ipsis reliquiis
praecedentium cogitationum et
phantasmatibus oblatis, vel etiam

ex revelatione divina aut immis-

sione angeli boni vel mali.

ARTICULO 6

Utrum stuprum debeat poni una species luxuriae®

Si el estupro constituye una especie nueva de lujuria

Dificultades. Parece que el estu-
pro mo forma especie nueva dentro
de la Jujuria.

1. “[stupro es defloracion ilicita
de una virgen'. Pero esto puede rea-
lizarse ontre dos solteros, con peca-
do de fornicacién simple. Luego el
estupro no constituye una especie
nueva <e lujuria,

2. San Ambrosio encarece a los
hombres que “no se dejen cautivar

por las leyes de los hombres. Todo-

estupro es.adulterio”., Como las espe-
cies mutuamente contrarias no se im-
plican ¢n el mismo acto, siguese que,
siendo o] adulterio una especie de lu-
juria, ¢! estupro no debe serlo,
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Ad sextum sic proceditur. Vi-
detur quod stuprum non debeat
poni una species luxuriae,

1. Stuprum enim importat “ii-
ficitam virginum deflorationem”;
ut habetur in Decretis, XXXVI
Caus., .1 (Le. nt1), Sed hoce
potest esse soluti cum soluta,
quod pertinet ad fornleationen.
Ergo stuprum non debet poni spe-
cies luxuriae a fornicatione dis-
tincta,

2. Praeterea, Ambrosius dicit,
in libro “De patriarchis” 8; “Ne-
mo sibi blandiatur de legibus ho-
minum: omne stuprum adulterium
est”. Sed specierum ex opposite
divisarum una non continetur sub
alia; Cum ergo adulterium pona-
tur species luxuriae, videtur quod
stuprum species luxuriae poni

Send, o doproagy gty D el .18 R,

non debet.
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3. Praeterea, inferre alicui in-
iurlgm videtur magis ad iniusti-
tiam quam ad luxuriam pertine-
re. Sed ille qui stuprum commit-
tit, iniuriam facit alteri, scilicet
patri puellae quam corrumpit.
qui potest “ad animum suam
inluriam revocare” (l.c. nt.1), et
agere actione iniuriarum contra
stupratorem. Ergo stuprum non
debet poni species luxuriae.

Sed contra est quod stuprum
proprie consistit in actu venereo
quo virgo defloratur. Cum igitur
luxuria preprie sit cirea venerea,
videtur quod stuprum sit species
luxuriae.

Respondeo dicendum quod ubi
circa materiam alicuius vitii oc-
currit aliqua specialis deformi-
tas, ibi debet poni determinata
species illius vitii. Luxuria autem
est peccatum circa venerea exis-
tens, ut supra dictum est (q.153
a.1). In virgine autem sub custo-
disv patris existente quaedam de
formitas specialiss occurrit si cor.
rumpatur, Tum ex parte puellae,
quae, ex hoc queod violatur, nulla
pactione coniugali praecedente,
impeditur a legitimo matrimonio
consequendo, et ponitur in via
meretricandi, a quo retrahebatur
ne signaculum virginitatis amit-
teret. Tum etiam ex parte patris,
qui de eius custodia sollicitudi-
nem gerit: secundum jllud Ec-
cli, 42,11: “Super filiam luxurio-
sam confirma custodiam, nequan-
do faciat te in opprobium venire
inimicis”. Kt ideo manifestum est
quod stuprum, quod importat il-
licitam virginum deflorationem
sub cura parentium existentium,
est determinate luxuriae species,

Ad primum ergo dicendum
quod, quamvis virgoe sit soluta a
vinculo matrimoniali, non tamen
est soluta a patria potestate. Ha-
bet etiam speciale impedimentum
fornicarii concubitus virginitatis
signum, quod non debet nisi per
matrimonium auferri, Unde stu-
prum non est fornicatio simplex,
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3. Hacer injuria a alguien, mds
bien se reduce a la injusticia que a
la lujuria. Quien comete estupro ha-
ce injuria al padre de la joven que
corrompe, el cual puede obrar contra
é1 en virtud de la ofensa cometida.
Luego el estupro no es especie nueva
de lujuria.

Por otra parte, el estupro consiste
propiamente en el acto venéreo por
el que es violada una virgen. Conio
la lujuria wversa sobhre los actos vend-,
reos, es 16gico que sea especie de esie

vicio, o
.Es:;}« rayu)(gwd&a:

Respuesta. Cuandd en la mater:s
de un vicio determinado aparece una
deformidad especial, alli es preciso
poner una especie nueva del vicio
respectivo, La lujuria es un vicio con-
creto, cuya materia son los actos ve-
néreos, y respecto del cual la deflo-
racién de una, virgen que se halla ba-
jo la custodia de su padfeTevis
especial deformidad, tanto “por parte -
de Ta joven como por  parte de =i
padre. Por parte de la joven, en cuan-
to que, al realizar estos actos «in
mediar el matrimonio, se ve en cicr- -
ta forma impedida para contraerlo v
expuesta a caer en el meritricio, d:!
cual la retraia el temor de perder su
integridad wirginal. Y por parte del
padre, en cuanto que, como recomiecii-
da la HEscritura, el padre debe vigi-
larla e “intensificar la vigilancia, =i
fuere preciso, para que no lleguc a
ser el mismo padre oprobio para sus
enemigos”, Luego el estupro, cuy:s
condiciones acabamos de enumetar,
es una especie nueva dentro de la i
juria,

Soluciones. 1. Aunqgue la virgen
esta libre de las cargas matrimonia-
les, no esta libre de la potestad pu-
terna. Tiene, ademds, el sello de ia
virginidad, que es un impedimento
especial del pecado de fornicacion,
sello que no debe romperse sino en
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matrimonio. Luego el estupro no es
fornicacién simple, que es concibito
con “meretrices”, con mujeres co-
rrompidas, como inculeca la Glosa so-
bre las palabras de San Pablo: “No
hicieron penitencia de su impureza,
dec su fornicacién”...

2. San Ambrosio interpreta el es-
tupro como pecado de lujuria en toda
su amplitud, como pecado de un ca-
sado con cualquier clase de mujeres,
excepto su propia esposa., Sus mis-
mas palabras lo dan a entender, al
decir que ‘“no le es licito al varén lo
que 1o lo es a la mujer”. Y ése pare-
ce ser también el sentido de ciertos
textos del libro de los NGmeros.

3. No hay dificultad en que un pe-
cado se agrave por la unién con otros.
Agi, el pecado de lujuria se hace més
deforme por la injusticia sobreafiadi-
da, ya que parece més desordenada
la concupiscencia que no cede mni si-
quiera ante la injuria. En nuestro
cas0, la injuria es doble. Primera-
mente, respecto de la virgen, que.
aunque consienta de buen grado, la
seduce, v estd obligado a satisfacer
por ello. Por eso se lee en el Exodo:
“Si uno seduce a una virgen no_des-
posada y tiene ¢On ella comercio car
nal, pagard su dote y la tomara por
esposaSielpadrs Fehusa dérsela.
"8 géductor pagari la dote que se
acostumbra a dar por las virgenes” —
También hace injuria al padre de la
joven v estd obligado a sufrir sus
penas. Por eso se dice en el Deute-
ronomio: “Si un hombre encuentra a
una joven virgen no desposada, la co-
ge y yace con ella y fuesen sorpren-
didos, el hombre que vivié con ella
dars al padre de la joven cincuenta
siclos de plata, y ella serd su mujer
por haberla €1 deshonrado, y no po-
dr4 repudiarla en su vida”. Asi “si-
mulard que no cometié tal erimen”,
afiade San Agustin,

20 Quaest. in Heptat. 1s q.3y in Deut.22,28:

sed concubitus “qui fit cum me-
retricibus”, idest mulieribus lam
corruptis: ut patet per Glossam ¥,
II ad Cor, 12,21, super illud, “Qui
non egerunt poenitentiam super
immunditia et fornicatione”, etc.

Ad secundum dicendum quod
Ambrosius ibi aliter accipit stu-
prum, prout scilicet communiter
sumitur pro omni peccato luxu-
riae, Unde stuprum ibi nominat
concubitum viri- coniugati cum
quacumgque alia muliere praeter
uxorem, Quod patet ex hoc quod
subdit: ‘Nec viro licet quod mu-
lieri non licet”. Et hoc modo
etiam accipitur Num. 5,18, ubi
dicitur: “Si latet adulterium, et
testibus argul non potest, quia
non est inventa in. stupro”, efc.

Ad tertium dicendum gued ni-
hil prohibet unum peccatum ex
adiunctione alterius deformius
fieri, Fit autem deformius pecca-
tum luxuriae ex peccato iniusti-
tiae: quia videtur concupiscentia
esse inordinatior quae a delecta-
bili non abstinet ut iniuriam vi-
tet. Habet autem duplicem iniu-
riam annexam. Unam quidem ex
parte virginis: quam etsi non vi
corrumpat, tamen eam seducit;
et sic tenetur ei satisfacere, Un-
de dicitur Ex. 22,16-17: “Si sedu-
xerit quis virginem nondum de-
sponsatam, dormieritque cum ea,
dotabit eam, et habebit uxorem.
8i antem pater virginis dare no-
luerit, reddet pecuniam iuxta mo-
dum dotis quam virgines accipe-
re consueverunt”.—Aliam vero
inluriam facit patri puellae, Un-
de et ei secundum legem tenetur
ad poenam. Dicitur enim Deut.
22,28-29: “Si invenerit vir puellam
virginem, quae mnon ‘habet spon-
sum, et apprehendens concubue-
rit cum {lla, et res ad iudiclum
venerit, dabit- qui dormivit cum
ea patri puellae quinquaginta si-
clos argenti, et habebit eam uxo-
rem: et quia humiliavit illam,
non poterit dimittere éam cunc-
tis diebus vitae suae”. Et hoc
ideo, “ne videatur ludibrium fe-
cisse”, ut Augustinus dicit %,

ML 34,702,

e

“Placuit ut hi aui -rapiunt femi-
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ARTICULO 7

Utrum raptus sit species luxuriae distincta a stupro *
Si el rapto es especie de lujuria distinta del estupro

Ad septimum sic proceditur, Vi-
detur quod raptus non sit spe-
cles luxuriae distincta a stupreo,

" 1. Dicit enim Isidorus, in libro
“Etymol.” 21, quod “stu prum,
idest raptus, proprie est illicitus
coltus, a corrumpendo dictus: un-
»de et qui raptu potitur, stupro
t.'ru-itur". Ergo videtur quod rap-
Tus non debeat poni species lu-
xuriae distincta a stupro.
' %2 Praeterea raptus videtur
quandam violentiam importare:
‘dicitur enim in Decretis, XXXVI
‘C@usf, q.1 (Le. nt.1), quod “rap-
tug committitur cum puella vio-
tenter a domo patris abducitur,
lut, ‘corrupta, in uxorem habeag-
tur”, Sed hoc quod violentia ali-
cul inferatur, per accidens se ha-
‘bet ad luxuriam, quae per se
respicit delectationem concubitus.
‘Ergo videtur quod raptus non de-
beat poni determinata species lu-
xuriae,

3. Praeterea, peccatum luxu-
‘Tiae per matrimonium cohibetur:
dicitur enim I-ad Cor. 7,2: “Prop-
ter fornicationem, unusquisque
suam habedat”. Sed raptus impe-
dit matrimonium sequens: dici-
tur enim in Concilio Meldensi 22;

nas, vel furantur vel seducunt,-
eas nullatenus habeant uxores,
quamvis eas postmodum nuptia-
liter cum consensuw parentuni suo-
Tum susceperint”. XErgo raptus
non est determinata species lu-
xuriae a stupro distincta.

4. Praeterea, aliquis potest ¢o-
gnorcere suam sponsam absque
peccato luxuriae, Sed raptus pot-
est committi si aliquis violenter
sponsam suam atuferat de domo
parentum et eam carnaliter co-
gnoscat., Trgo raptus non debet

Dificultades. ‘Parece que el rapio
no es especie distinta del estupro.

1. Engefia San Isidoro que el “ow
tupro, esto es, el rapto, es propia-
mente un coito ilicito, derivado de ia
palabra ‘corromper’. Quien comete
rapto, goza del cstupro”. Luego «f

rapto no es especie distinta del 08~
tupro,

) 2.' Segln las Decretales, el rapto
implica violencia, pues “se comeio
cuando la joven es sacada de casa (e
su padre a fin de corromperls, ¥y con-
Seguir que sea esposa”. Como la vio-
lenci*e}. no parece relacionarse con ia
Tujuria sino accidentalmente, mie;:-
tras que ésta dice relacién directa !
placer carnal, siguese que el rapto
no ccustituye nueva especie de 1.
juria.

3. El pecado de lujuria se TepY -
me por el matrimonio, como insinu:
el Apéstol: “Para evitar fornicacion
cada hombre tenga su esposa’’, Pero
el.rapto es impedimento para el mu-
trimonio subsecuente, segin deci-
f:a el concilio Meldense cuando dice

Nos ha parecido prudente que quic-
nes roban alguna joven o la seduccn
no la puedan-recibir luego como e
posa, aunque sus padres consientan
en ello”, Luego el rapto no es especi:-
distinta del estupro,

4. Puede uno usar de su eSPOosH
SIn cometer pecado. Pero puede dai-
se el caso de que el rapto consist:
en substraer wiolentamente a su -
posa de casa de sus padres bara ha
cer uso de clla carnalmente, Luego

poni determinata species luxu-
riae, :

P supra a.; Seat. dogt g ot

Pl ~ . A N Tyt : o
L.s c.26: MI. 82,210 GRATIAN., Decrelum p.2 causa a- Geooen A
GRATIWN,, : '

S Capitularim Carolin, L csos,
cuit. )

Swia Teoldpica 1a

el rapto no constituye especie nu
va de lujuria,

De malo q.15 a.z,

Rajptue,

Decretune poo o ey s roen o B
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Por otra parte, el rapto es “coito
ilicito”, como ensefia San Isidoro. Es-
te pertenece al pecado de lujuria.
Luego el rapto es eipecie de lujuria.

D6 YA

Respuesta. Kl areg.]p‘co{ tal qé\c?uigb lo
entendemos, es especie de la lujuria.
A veces coincide en un solo acto con
el estupro; otras, se da rapto sin es-
tupro, y otras hay estupro sin rapto.
Coinciden en el acto de deflorar a
una virgen por violencia, bien sea
que la violencia se Infiera a la vir-
gen y 4 su padre, bien al padre so-
lamente, como sucede cuando ella
consiente en que la lleven de casa de
sus padres. Ademds, hay que distin-
guir varias formas de violencia, por-
que puede la joven ser raptada y co-
rrompida por violencia o puede ser
raptada por violencia y corrompida
por consentimiento, bien con acto de
fornicacién o por acto matrimonial.
En todos los casos se salva el con-
cepto de rapto—Rapto sin estupro
se da cuando la raptada es una viu-
da o una mujer corrompida. Por eso
dijo el papa Simaco gue “a los rap-
tores de viudas o virgenes se les de-
testa por la crueldad del crimen”.—
Estupro sin rapto existe cuando se
deflora a una virgen sin hacer vio-
lencia alguna para ello.

Solucivtes, 1. Dado que gene-
ralmente se dan juntos el rapto y el
estupro, sc toma lo uno por lo otro

indistintamente. .
Tole G R Y (YRS (ZRLEL

@ La\)\éi%lencia. parece racer de la
magnitud de la, concypistencia, por la
SUAl mo tienc inconveniente el hom-
bre en someterse a los peligros co-
rrespondientes.

3. Hay que distinguir entre el
rapto de las jovenes desposadas y el
de las que no lo estdn. Las despo-
sadas deben devolverse a sus espo-

B D SRS oY) Cacsariin s Mgy GORATIAN,

Sed contra est quod “raptus
et illlcitus coitus”, ut Isidorus
dicit (arg.l). Sed hoc pertinet ad
peccatum luxuriae, Ergo raptus
est species luxuriae.

Respondeo dicendum queod rap-
tus, prout nunc de eo loquimur,
est species luxuriae. Et quando-
que quidem In idem concurrit
cum stupro; quandoque autem
invenitur raptus sine stupro;
quandoque vero stuprum sine rap-
tu, Concurrunt quidem in idem,
quando aliquis violentiam infert
ad virginem illicite deflorandam.
Quae quidem violentia quandoque
infertur tam ipsi virgini quam
patri: quandoque autem infertur
patri, sed non virgini, puta cum

ipsa consentit ut per violentiam

de domo patris abstrahatur. Dif-
fert etiam violentia raptus alio
modo: quia quandoque puella
violenter abducitur a domo pa-
rentum et violenter corrumpitur;
quandoque autem, etsi violenter
abducatur, non tamen violenter
corrumpitur, sed de voluntate
virginis, sive corrumpatur forni-
cario concubitu, sive matrimo-
niali, Qualitercumque enim vio-
lentia adsit, salvatur ratio rap-
tus.—Invenitur autem raptus sine
stupro: puta si aliquis raplat vi-
duam vel puellam corruptam. Un.
de Symmachus Papa dicit®:
“Raptores viduarum vel virgi-
num, ob immanitatem facinoris
tanti, detestamur”, — Stuprum
vero sine raptu invenitur, quando
aliquis absque violentiae illatione
virginem illicite deflorat.

Ad primum ergo dicendum
quod, quia raptus plerumgue cum
stupro in idem concurrit, ideo
quandoque unum pro allo poni-
tur,

Ad secundum dicendum quod
illatio violentiae videtur procede-
re ex magnitudine concupiscén-
tiae, ex qua aliquis non refugit
periculo se iniicere violentiae In-
ferendae.

Ad tertium dicendum quod ali-
ter est dicendum in raptu puel-
larum quae sunt alils desponsa-
tae, et aliter de raptu illarum

Decrelum vy causa 30 .2 Raplores.
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quae non sunt alils desponsatae,
1llae enim quae sunt alils despon.
satae, restituendae sunt spon-
sis, qui in eis ex ipsa desponsa-
Illae autem
quae non sunt aliis desponsatae,
restituendae sunt primo patriae
potestati: et tunc de voluntate
parentum, licite possunt eas in
uxores accipere. Si tamen aliter
flat, illicite matrimonium con-
trahitur: tenetur enim quicum-
que rem rapit, ad eius restitutio-
nem, Nec tamen rapfus dirimit
matrimonium Iam contractum,
etsl impediat contrahendum,
Quod autem dicitur In praedic-
to Concilio, dictum est In detes-
tationem illius criminis, et est
abrogatum, Unde Hieronymus 24
contrarium dieit. “Tria, inquit,
legitima coniugia in Seripturis le.
guntur. Primum est, virgo casta
in virginitate vire data legitime.
Secundum est, virgo In civitate
deprehensa a viro et illi per vim
copulata: si voluerit pater eius,
dotavit eam iste vir quantum
iudicaverit pater, et dabit pre-
tium pudicitiae eius. Tertium au-
tem est, gquando aufertur ei et
alteri traditur de voluntate pa-
tris”.—Vel potest intelligi de illis
quae sunt aliis desponsatae: et
maxime' per verba de praesenti.

Ad quartum dicendum quod
sponsus ex Iipsa desponsatione
habet allquod ius in sua sponsa.
Et ideo, quamvis peccet violen-
tiam inferendo, excusatur tamen
a crimine raptus. Unde Gelasius
Papa dicit 28: “Lex illa praeteri-
torum Principum ibi raptum dixit
esse commissum, ubi puella de
culus nuptiis nihil actum fuerat,

sos, que tienen sohre ellas derecho
inalienable, Las no desposadas debun
devolverse a la potestad paterna, de
la que han sido substraidas, y luego,
libremente, pueden casarse si los pa.
dres lo permiten. De lo contrario, el
matrimonio es ilicito, ya que quien
roba debe devolver la cosa a su due-
fio. Sin embargo, el rapto no diriwe
el matrimonic ya contraido, aungte
impida contraerlo,

Lo que se prescribe en el citado
concilio es como detestacién del cri-
men, y ha sido abrogado., Por esu,
San Jerénimo ensefia lo contrario, y
dice que *“en la Escritura se habla
de tres clases de matrimonio legiti-
mo: el de lg virgen casta dada a un
hombre legitimamente; el de la i
gen raptada por un hombre en ‘u
ciudad y unida =« ¢l por la fuer.q,
en cuyo <caso, si el padre lo desca,
este nuevo esposo dotard a la jovon
como juzgue conveniente y entreg:-
r4 el precio de su virginidad; y, por
fin, el de la virgen referida en el w«e-
gundo caso, cuando el padre no quie-
re entregarla a ese hombre y la da
a otro”.—También puede entenderse
de las que estan ya desposadas, nii-
xime por palabras de presente.

4. Por los esponsales el espowo
tiene ya derechos sobre la espowa,
De ahi que, aun cuando obra con
violencia, se excusa del crimen e
rapto. Por eso el papa Gelasio d:jo
que, “segln la lcy de los reyes .:n.
tiguos, el rapto sc_comete cuando ia
joven no desposdda.  es robada o

videbatur abducta”.
O GRATIAN., iD, can 8 Tria legitima.
25 Ep. fragment.qy; of.

vn,? Lex dlla.

GRATIAN,, D,

Violencia'.
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Utrum adulterium sit determinata species luxuriae
ab aliis distincta *

Si el adulterio es nueva

Diticultades. Parece que el adul-
terio no es especie distinta de lujuria.

1. Se llamna “adulterio”, como dice
la Glosa, al hecho de tener acceso a
otra (“ad alteram”) que no es su mu-
jer. Como la condicién de esta mu-
jer extrafia puede ser multiple, a sa-
ber, virgen, meretriz, etc.,, siguese
que el adulterio mo es una especie
distinta de lujuria,

2. Ensefia San Jerénimo gque “la
causa de que uno enloquezca es €O0Sa
secundaria”. Y Sixto Pitagérico de-
cia que “adultero es quien ama con
exceso 'a su mujer”, Lo mismo po-
driamos decir de guien ama con ex-
ceso a cualquier mujer. Y, como en
todo acto de lujuria hay amor des-
ordenddo, siguese que adulterio exis.
te. en todo pecado de lujuria y no
en una especie nueva de lujuria,

3. Donde es la misma la razén de
deformidad, no hay més que una es-
pecie de pecado. La misma deformi-
dad hay en el estupro que en el adul-
terio: violacién de una mujer que estéd
hajo potestad ajena, Liuego ¢l adulte-
rio no ¢s nucva cspecie de lujuria.

Por otra Parte, San Lebén Papa di-
ce que “adulterio se comete cuando,
o por instinto de placer o por con-
sentimiento de la mujer ajena, se
tiene comercio carnal con otra o con
otro contra el pacto conyugal”. Co-

especie de lujuria

Ad octavum sle¢ proceditur., Vis

detur quod adulterium non sit
determinata species luYurlae ab
aliis distincta,
1, Dicitur enim “adulterium”
ex eo quod aliquis “ad alteram”
accedit praeter suam, sicut dieit
quaedam glossa 2 super Ex, 20,14,
Sed alia mulier praeter suam pot.
est esse diversarum conditionum:
gcilicet vel virgo in potestate pa-
tris existens, vel meretrix, vel
cuiuscumque alterius conditionis.
Ergo videtur quod adulterium
non sit species luxuriae ab aliis
distincta.

2. Praeterea, Hieronymus dl—
cit ¥ quod “nihil interest ex qua
causa quis insaniat. Unde Sixtus
Pythagoricus: “Adulfer”, inqult,
“est amator ardentior in suam
uxorem”, Et pari ratione, in
quamlibet aliam mulierem. Sed
in omni luxuria est amor arden-
tior debito. Ergo adulterium in-
venitur in omni luxuria. Non
ergo debet poni luxuriae species.

3. Praeterea, ubi est eadem
ratio deformitatis, ibi non videtur
esse alia species peccati, Sed In
stupro et adulterio videtur esse
eadem ratio deformitatis: quia
utrobique violatur mulier alienac
potestati subiecta, Ergo adulte.
rium non est determinata species
luxuriae ab ullis\ddstihcta-.

Sed contra est quod Leo Pa-
pa?® dicit quod “adulterium com-
mittitur cum, propriae libidinis
instinctu vel alienae consensu,
cum altero vel altera contra pac-
tum coniugale concubitur”, Sed
hoc importat specialem deformi-

s Supra .t Seat, g dogr any a0y Deonalo s was Deoduob. prace. c. de
exto,

i Glossa ord.: AUGUST., Seran. ad popul, serm.3r c.13: ML 38,343,
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tatem luxuriae. Ergo adulterium
est determinata species luxuriae,

Respondeo dicendum guod adul-
terium, sicut ipsum nomen sonat,
est "accessus ad alienum to-
rum” ?°, In quo quidem dupliciter
contra castitatem et humanae ge-
nerationis bonuin aliquis delin-
quit: primo quidem, inquantum
accedit ad mulierem non sibi ma-
trimonio copulatam, quod requi-
ritur ad bonum prolis propriae
educandae; alio modo, quia aec-
cedit ad mulierem alteri per ma-
trimonium copulatam, et sic im-
pedit bonum prolis’ alienae. Ea-
dem ratio est de muliere coniu-
gata quae per adulterium corrum-
pitur, Unde dicitur Eeccli. 23,32-33:
“Omnis mulier relinquens virum
suum, ‘peccabit; primo enim, in
lege Altissimi "incredibilis fuit”
in qua scilicet praecipitur, “Non
moechaberis”; “et secundo, virum
suum derelmqmt" in quo facit

_certitudinem rohs eius;
; ertlo, in adulteriur ;
est, et ex alio viro filios statuit
sibi”, quod est contra bonum pro-
priae prolis, Sed primum est com-
mune in omnibus peccatis morta-
libus: alia vero duo specialiter
pertinent ad deformitatem adul-
terii. Unde manifestum est quod
adulterium est .determinata spe-
cies luxuriae, utpote specialem
deformitatem habens cirea actus
venereos,

Ad primum ergo dicendum
quod ille qui hahet uxorem, si ad
aliam accedit, peccatum eius pot.
est denominari vel ex parte sua,
et slc semper est adulterium,
quia contra fidlem matrimonii

~aglt: vel ex parte mulieris ad

quam accedit, Et sic quandoque
est adulterium, puta cum coniu-
gatus accedit ad uxorem alterius:
quandoque autem habet rationem
stupri, vel alicuius alterius, se-
cundum diversas conditiones mu-
lierum. ad quas accedit, Dictum

“¥ GRATIAN, ‘lLe. ut.r.

mo esto implica una deformidad es-
pecial dentro del género de lujuria,
siguese que el adulterio es una es-
pecie distinta.

Respuesta. Como dice la misma
palabra, adulterio es “acceso al ta-

lamo aJeno”. Fit - este Hecho se ""Cd.

“doblemente: contra la castidad y con- A
uY‘l

tra el bien de la generacion. Lo orl
rnero .en cuanto que usa de thex
lig el por el rmgﬂatz im

ue_requiere la buena ednca
role. Y 10 segundo ;or

mumronm
do67él"Bien de ‘“ld prole” éjé’ifa 1.0 nis-
ms HaY que afirmar de la Mmujer ca-
sada que se corrompe por adulterio.
Por eso leemos en el Hclesidstico:
“Peca la mujer que engafia a su
marido y de un extrano le da un he-
redero; porque, en primer lugar, des.
obedecié a. la ley del Altisimo en
la que se oprescribe: “No fornica-
rds”’—, vy, ademds, pecéd contra su ma-
rido—obrando asi contra la cert-'

1mp1d Ln~

pE A

de la “Prole===¢="cn “téicer ar
“eotHetit ’“”“adﬁlterm d4ndole h]OS de
un varén extrano”, obrando asi cun-
tra el bien de la prole, El primer
aspecto es comin a todo pecado nionr-
tal; los otros dos son especiales -lel
pecado de adulterio. Luego es ina-
nifiesto que el pecado de adulterio
constituye una especie distinta don-
tro de la lujuria, en cuanto que re-
viste especial deformidad acerca de
los actos venéreos.

Soluciones. 1. Quien posee espo-
sa y tiene comercio carnal con atra,
por su parte comete siempre proa-
do de adulterio, pues obra contra la
fe prometida en el matrimonio. Piro,
por parte de la mujer con la que
peca, puede ser adulterio, si peea
con casada, o puede ser estupro
u otra especie distinta, seglin las di-
versas condiciones en que puede rn-
contrarse la mujer. ¥ ya hemos i-

cho anteriormente que las distinias
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‘especies de lujuria se consjderan
conforme a las diversas condiciones

de la mujer, £
. M FA TR

2. El matrimonio se ordena al

ien de la procreacién humana, Y el
adulterio se oponé especialiima-

menteé @ 6l e cuanto gque viola la

fe_guemutuamernté §8 deben los_es-

R

pOsSos; Yy COMG "guién ama, excesiva-
mente a la mujer obra contra el bien
del matrimonic usando de él desor-
denadamente, aunque no viole la fe
prometida, en cierto sentido puede
llamarse adulterio, y ain més que
quien ama deshonestamente a la
mujer ajena.

3. La mujer se encuentra bajo
la potestad del varén en cuanto umi-
da a él por matrimonio; en cambio,
la joven se encuentra sometida a
la potestad de su padre, como a su
disposicién para darla en matrimo-
nio, Por tanto, la modalidad del pe-
cado de adulterio y la de ostupro es
diversa, dando lugar a especie dis-
tinta de pecado.

D2 otros puntos referentes al adul-
terio hablaremos también en la Ter-
cera Parte,

est autem supra (a.l) quod spe-
cles luxuriae accipiuntur secun-
dum diversas mulierum conditio-
nes,

Ad secundum dicendum quod
matrimonium specialiter est ordi-
natum ad bonum humanae pro-
lis, sicut dictum est (a.2). Adul-

‘monio contrariatur: inquantum
violat matrimonii fidem, quam
quis coniugi debet, Et quia ille
qui est ardentior amator uxoris,
facit contra bonum matrimonli,
inhoneste eo utens, licet fidem
non violet; ideo aliqualiter potest
adulter nominari; et magis quam
ille qui est ardentior amator al-
terius mulieris.

Ad tertium dicendum quod uxer
est in potestate viri sicut ei ma-
trimonio copulata: puella autem
est sub potestate patris sicut per
eum matrimonio copulanda, Et
ideo alio modo contra bonum ma-
trimonii est peccatum adulterii,
et alio modo peccatum stupri, Et
propter hoc ponuntur diversae lu-
xuriae species.

De aliis autem ad adulterium
pertinentibus dicetur in Tertia
Parte, cum de matrimonio trac-

ARTICU

tabitur (“Suppl.” ¢.59 a,3; 60.62).

LO 9

Utrum incestus sit species determinata luxuriae *

Si ¢l incesto es cspecie distinta de lujuria

Dificultades.
to no forma
juria,

1. “Incesto” es privacién de cas-
tidad. Como a la castidad, en su
acepcién universal, se opone la lu-
juria, parece que el incesto no es es-
pecie, sino que comprende todos 103
pecados de lujuria.

2., En las Decretales

Parece que el inces-
nueva especie de lu-

se ensefia

gque “el incesto es abuso carnal de
personas consanguineas o afines”.

Como la afinidad difiere de la con-

* Supra a.r; Sent

Ad nonum sic proceditur. Vide-
tur quod incestus non sit species
determinata luxuriae,

1. *“Incestus” enim dicitur per
privationem castitatis. Sed casti-
tati universaliter oepponiftur luxu-
ria. Ergo videtur quod incestus
non sit species luxuriae, sed sit
universaliter ipga luxuria.

2. Praeterea, in Decretis dici-
tur, XXXVI (q.1 ib.), quod “in-
cestus est consanguinearum vel
affinium abusus”. Sed affinitas
differt a consanguinitate. Ergo

s Jd.q1 3.4 9.12; De malo Q15 a.3.

terium autem specialiter matri-
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incestus non est una specles lu-

kuriae, sed plures.
3. Praeterea, illud quod de re
non importat allquam deformita-

‘tem, non constituit allquam de-

terminatam speciem vitii, Sed ac-
cedere ad consanguineas vel
atfines non est secundum se de-
forme: allas, nullo tempore -
culsset. Ergo iIncestus non est
determinata specles luxuriae.

Sed contra est quod specles lu-
xuriae distinguuntur secundum
conditiones mullerum quibus ali-
qui abutuntur. Sed incestu im-
portatur specialis conditio mulie-
rum: quia est “abusus consan.
guinearum vel affinium”, ut dic-
tum est (arg.2). Ergo incestus
est determinata species luxuriae.

Respondeo dicendum quod, sic-
ut dictum est (a.l1.6), ibi necesse
est inveniri determinatam spe-
ciem luxuriae, ubl invenitur ali-
quid repugnans debito usui ve-
nereorum, In usu autem consan-
guinearum vel affinium invenitur
aliquid incongruum commixtioni
venereae, triplici ratione., Primo
quidem, quia naturaliter homo
debet quandam honorificentiam
parentibus, et per consequens
aliis consanguineis, qui ex eis-
dem parentibus de propinquo ori-
ginem trahunt: in tantum quod
apud antiquos, ut Maximus Va-
lerius refert3®, non erat fas fi-
lium simul cum patre balnea-
ri, ne scilicet se invieem nodos
conspicerent. Manifestum est au-
tem secundum praedicta (q.142
a.4; q.161 a.4) quod in actlbus ve-
nereis maxime consistit quaedam
turpitudo honorificentiac contra-
ria: unde de his homines vere-
cundantur. Et ideo incongruum
est quod commixtio venerea fiat

talinm personarum ad Invicem
£t haec causa videtur exprimi

Lev. 18 7, ubl dicitur: “Mater tua
est: non revelabis turpitudinem
eins”, Eb idem postea diecit In
aliis.

Secunda ratio est quia perso.
nas sanguine coniunctas necesse

w partar, dictar. mesnosab, Lo e

sanguinidad, parece que el incesto n’
es una especie dtoma, sino multiple

3. Lo que en si mismo no llev.
cierta deformidad, no constituye ex
pecie nueva de pecado. Pero usar dv
una mujer que es consanguinea o afin
no es en si mismo pecaminoso, y=
que, de lo contrario, nunca serin
lieito hacerlo. Luego el incesto no
es una especie distinta dentro de I«
lyjuria.

Por otra parte, las especies de lu
juria se determinan conforme a las
condiciones de la mujer de que s¢
abusa. Kl uso de la mujer que dice
relacién de “afinidad o consanguin:
dad” con algunos hombres constitu:
ye un principio evidente de deform:
dad. Luego el incesto es una esp
cie particular de lujuria, ; \

r Dus 26 Ale Ul i hees T oe @5

Respuesta. Donde se halla una A SR
pugnancia especial al recto uso de I <gc\e -
actos venéreos hay que poner un -

: ; g aab
cio _especial de Tujuria. Tal pare: - *

suceder con el cofitereio carnal
los consanguineos ¢ afines, por tr s
razones. Primerda, poOrque, NALUr:..
mente, el hombre debe tener cicr o
honer para con los padres y hova
quienes de ellos proceden por par: -
tesco préximo, hasta el extremao e
que entre los antiguos, como atesti-
rua Valerio, no era licito que el 1
dre y el hijo se hafiasen juntos, 1-.-
ra no verse desnudes. Y como en S
actos venéreos existe una eviden'e
torpeza, de ahi que la delicad =a
pida no poca verglienza y resp o
s, pues, indecoroso el co ercio ¢ir-
nal 1’;,ntre’esas POTSONRAS. %Sn rar n
se lee en ol Leviticor " Bs tu mad ¢
no descubras sus torpezas”. Lo n.s
mo afirma de los demds parientes
Una segunda razon es que las 1o V- o
sonas unidas por lazos de sangre ©-
cesitan alternar con mucha frect -
“cia, v s no se les prohibiera de -3
Forma el comercio carnal, TATITTE

e s gspen R e T s s P )
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te.les venceria la oportunidad de pe-

s
2miclud
fi\«;

Ui?& ?)-31-fuesen sus consanguineos, Profun-
: ;L ?
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car, y 108 eSpPIFitis se harlan dema-
siado muelles por la lujuria, Por eso
A la~Vieja Ley se prohibe especial-
mente el trato con esas [personas
que deben vivir juntas.

La tercera razén es que pOr_ese
camino se impediria la multiplica-
cign "de~Tos Tazog de amistad, Clian-
do uno se ¢asa con otra mujer ex-
trafia, todos los familiares de ésta
se hacen amigos de aqguél, como si

damente dijo San Agustin que “una
norma de caridad preside la vida de
los hombres, haciendo que quienes ne-
cesitan concordia se vean relaciona~
dos con miultiples circunstancias y
mandando que cada hombre tenga
una sola mujer”,

Aristételes afiade todavia.una cuar-
ta razén, y es que, como los consan-
guineos se aman grandemente por
atractivo mnatural, si se suma €l
atractivo del placer venéreo, tal
amor seria excesivo y gran incenti-
vo para el pecado; lo cual es opues-
to a la castidad. :

Luego debemos concluir que el in-
cesto es una esgpecie particular de
Iujuria

Soluciones. 1. - El abuso de ilas
perscnas consanguineas traeria con-
sigo la mayor corrupcién de la cas-
tidad, bien por 1la oportunidad del
trato, bien por excesivo amor, como
hemos sugerido anteriormente. De

ahi procede el gque por antoncmasia |

el abuso de tales personas se denomi-
ne “incesto”.

2. La persona que es afin se une
a otra por la persona que estd unida
a ellas por razén de consanguinidad.
Y como lo primero es por lo segun-
do, una misma razén de convenien-
cia se halla en Ja afinidad y consan-
guinidad.

3. En el comercio carnal de per-

sonas que son <consanguineas hay

est ad invicem simul conversari,
Unde si homines non arcerentur
a commixtione wvenerea, nimia
opportunitas daretur hominibus
venereae commixtionis: et sic ani-
mi hominum nimis emollescerent
per luxuriam, Et ideo in veteri
lege illae personae specialiter vi-
dentur esse prohibitae quas neces-
se est simul commeorari (Lev, 18).
Tertia ratio est quia per hoc
impediretur multiplicatio amico-
rum: dum enim homo uxorem ex-
traneam accipit, iunguntur sibi
quadam speciali amicitia omnes
consanguinei uxoris, ac si essent
consanguinei sui., Unde Augusti-
nus dicit, XV “De civ., Dej" 31;
“Habita est ratio rectirsima ca-
ritatis ut homines, quibus esset
utilis atque honesta concordia,
diversarum vicissitudinum vin-
culis necterentur, nec uwnus in
uno multas haberet, sed singunlae
spargerentur in singulos”.

Addit autem Aristoteles quar-
tam rationem, in II “Politic.” 32;
quia cum naturaliter homo con-
sanguineam diligat, si adderetur
amor qui est ex commixtione ve-
nerea, fieret nimius ardor - amo-
ris, et maximum libidinis incen-
tivum; quod castitat! repugnat.

Unde manifestum est quod in-
cestus est determinata luxuriae
species,

Ad primum ergo dicendum quod
abusus coniunctarum personarum
maxime induceret corruptelam
castitatis: tum propter opportu-
nitatem; tum etiam propter ni-
mium ardorem amoris, ut dictum
est (in c¢). Et ideo antonomastice
abusus talium personarum voca-
tur “incestus”.

Ad secundum dicendum quod
persona affinis coniungitur alicui
propter personam consanguinitate
coniunctam, Et ideo, quia unum
est propter alterum, eiusdem ra-
tionis inconvenientiam facit con-
sanguinitas et affinitas.

Ad tertium dicendum quod in
commixtione personarum coniunc-
tarum aliquid est quod est se.

grados que naturalmente repugnan

AU Cab: MIL gr,458.
ATCor onarr IBK r262a37) o SUTH,, lect.a.

cundum se indecens et repugnans
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natarali rationi, sicut quod com-
xplxtlo fiat inter parentes et fi-
lios, quorum est per se et imme-
q1ata, cognatio: nam filii natura-
liter honorem debent parentibus.
Unde Philosophus dicit, in IX “De
animal.” 3, quod quidam equus,
qu}a deceptus fuit ut matri com-
rpxsc.eretur, seipsum praecipita-
vit, quasi prae horrore, eo quod
etiam animalibus aliquibus inest
naturalis reverentia ad parentes,
Aliae vero personae quae non
coniunguntur secundum .seipsas,
sed per ordinem ad parentes, non
habent ita ex seipsis indecen.
tiam: sed variatur circa hoc de-
centia vel indecentia secundum
consuetudinem et legem huma-
nam vel divinam., Quia, ut dic-
tum est (a.2), usus venereorum,
quia ordinatur ad bonum commu.
ne, subiacet legi, Et ideo, sicut
Augustinus dicit, XV “De civ.
Dei” (le. nt.31), “commixtio so-
rorum et fratrum, quanto fuit
antiquior, compellente necessita-
te, tanto postea facta est dam-
nabilior, religione prohibente”.

Y son indecentes, por ejemplo, la
u'fqlc‘)n de padres e hijos, cuya rela-
cion es inmediata, pues les hijos de-
ben naturalmente honor a sus proge-
nitores. Cuenta el Filésofo que cier-
to caballo, habiendo realizado el eoito
carnal con su madre sin darse c¢ion-
t?, .de ello, se lanz6 luego a un :wre-
Cipicio, como hcrrorizado de su . on-
ducta, dando a entender 1a revere)ncia
natural que incluso entre los anima-
les suele a veces observarse.

En las otras personas que n.. ge
hallan en relacién tan préxima, {..m-
poco reviste el pecado tan suma :ra-
vedad e indecencia, y los grados va-
rian segun las costumbres y ila ley
divina o humana, La razén es ile,
como el uso de las placeres vené: -os.
se ordena al bien comin, estd soine-
tido a la ley, Por esto escribe ~an
Agustin que ‘“cuanto la necesidad
faculté para uma mayor benignidad

‘antiguamente, tanto Ia religién pro-

hibe con maés rigor en la actualidad

y e,:’s més condenable el acto conira-
rio”.

ARTICULO 10

Utrum sacrilegium possit esse species luxuriae '
Si el sacrilegio puede ser especie de lujuria

Ad decimum sic proceditur, Vi-
detur quod sacrilegium non pos.
sit esse speclies luxuriae.

1. Eadem enim species non in-
venitur sub diversis generibus
non subalternatim positis, Sed
sacrilegium est species irreligio-
fitatls, ut supra habitum est
(q.99 a.2), Ergo saerilegium non
potest poni species luxuriae,

2. Praeterea, in Decretis,
XXXVI Caus., q.1 (l.c. nt.1), sa-
crilegium non ponitir inter alia
quae ponuntur species luxuriae.
Ergo videtur quod non sit luxu-
riae species.

3. Praeterea, sicut per luxu-
ri.am contingit aliquid fiert contra
aliguam rem sacram, ita etiam

3 C.47 (B 631a1).

Dificultades. Parece que el sa.i-

leg'io no puede ser especie de la -
Jjuria,

1. TLa misma especie no puede = -

contrarse bajo diversos géneros .o
subalternos, Como ¢l sacrilegio s

una especie de la irreligiosidad, -
guese que no es especie de la Tu: -
ria.

2. Bl sacrilegio mno se enum.: a

entre las partes de la Jujuria. Luc, .o
parece que no es especie de Iujurin.

3. Asi como acaece que por

lujuria se obra contra ciertas cos: «
sagradas,

también sucede esto . o

* Supra a.1 ad 3; Sent. 4 d.qr a.4 q.*2 ad 7.
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otras clases de vicios. Y como el sa-
crilegio no se propone como especie
de la gula o de otro vicio cualquiera,
siguess que tampoco debe ponerse
como especie de la lujuria.

Por otra parte, ensefia San .Agus-
tin que, “asi como es inicuo traspa-
sar los limites de los campos por la
avaricia de poseer, también lo es
traspasar los limites de las costum-
bres por el apetito de placer carnal”.
Pero el traspasar la linde de los cam-
pos en cosas sagradas es sacrilegio;
luego, por igual motivo, extralimi-
tarse de la norma de las costumbres
por el placer carnal en cosas sagra-
das es también sacrilegio. Y como el
apetito de placer carnal pertenece a

" la lujuria, siguese que el sacrilegio

es una especie de la lujuria.

Respuesta. FEl acto de una virtud
o de un vicio ordenado al fin de otro
vicio o virtud recibe la especie de
este fin Ultimo, como sucede, por
ejemplo, en el hurto cometido para
conseguir el adulterio. Es evidente
que la guarda de la castidad ordena-

da al culto de Dios es acto de reli-

gién, como consta por los que hacen
weto de virginidad y la conservan,
como escribhe San Agustin. Luego es
manifiesto que también la lujuria,

en cuanto viola algo perteneciente al

cults giving,eéntra en la especie de

;¥ enTeste SERtIas el sacry-
specie de la lujuria.

Soluciones. 1. ‘En cuanto se or-
dena al fin de otro vicio, la lujuria
recibe su especie ultima de este vicio.
Y, en este aspecto, alguna especie
de lujuria puede ser especie de fa
irreligiosidad o de cualquier otro gé-
nero superior.

2. En el lugar referido se enu-
meran las especies de la lujuria
considerada en si misma, mientras
que el sacrilegio es especie de este
vicio en cuanto que se ordena a otro
34 (.85 a.5; .99ra.2 ad 25 1-2 q.18 a.6.7.
85 C.81 ML 40.37G.

o -

per alia vitiorum genera, Sed sa-
crilegium non ponitur species gu.
lae, aut alterius alicuius huius-

modi vitii, Ergo etiam non debet’

poni species luxuriae.

Sed contra est quod Augusti-
nus dicit, XV "De civ. Dei¥ (lL.c.
nt.31), quod “sicut iniquum est
aviditate possidendl transgredi 1i-
miem agrorum, tta euam ini-
quum est libidine concumbendi
subvertere limitem . morum®. Sed
transgredi limitem agrorum . in
rebus sacris est peccatum sacri-
legii. Ergo, pari ratione, subver.
tere limitem morum libidine con-
cumbendi in rebus sacris, facit
sacrilegii vitium. Sed libido con.
cumbendl pertinet ad luxuriam.
Ergo sacrilegium est luxuriae
species,

Respondeo dicendum quod, sic-
ut supra 3 dictum est, actus
unius virtutis vel vitii ordinatus
ad finem alterius, assumit spe-
ciem iniws: sicut furtum quod
propter adulterium commlttitur,
ransit in speclem adulieri. Ma-
nifestum est autem quod obser-
vatio castitatis secundum quod
ordinatur ad cultum Dei, sit ac-
tus religionis: ut patet in inis
qui vovent et servant virginita.
tem, ut patet per Augustinum,
in libro “De virginitate” *5, Unde
manifestum est quod etiam luxu-
ria, secundum quod viojat aliquid
ad divinum cultum pertinens,
pertinet ad speciem sacrilegii. Et
secundum hoc, sacrilegium potest
poni species luxuriae.

Ad primum ergo dicendum quod
luxuria -secundum quod ordina-
tur ad finem alterius vitii, effici-
tur ilifus vitii species. Bt sic all-
qua luxuriae species potest etiam
esse species irreligiositatis, sic-
ut cuiusdam superioris generis.

Ad secundum dicendum quod
ibi enumerantuv illa guae sunt
species luxuriae secundum seip-
sa: sacrilegium autein est spe-
cies luxuriae secundum quod or-
dinatur ad finem alterius vitii,
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Et potest concurrere cum diversis
speciebus luxuriae, Si enim ali-
quis abutatur persona coniuncta
sibi secundum spiritualem cog-
nationem, committit sacrilegium
ad modum Incestus, Si autem
abutatur virgine Deo sacrata: in-
quantum est sponsa Christi, est
sacrilegium per modum adulte-
rii; inquantum vero est sub spi.
ritualis patris cura constituta,
erit quoddam spirituale stuprum;
et si violentia inferatur, erit spi-
ritnalis raptus, qui etiam secun-
dum leges civiles gravius puni-
tur quam alius raptus. Unde Ius.
tinianus Imperator diecit3¢:; “Sj
quis, non dicam rapere, sed at-
tentare tantummodo, matrimonii
iungendi causa, sacratissimas vir-
gines ausus fuerit, capitali poe-
na feriatur”.

Ad tertium dicendum quod sa-
erilegium committitur in re sa-
crata. Res autem sacrata est vel
persona sacrata quae concupisci-
tur ad concubitum: et sic perti-
net ad luxuriam., Vel quae con-
cupiscitur ad possidendum: et sic
pertinet ad iniustitiam., Potest
etiam ad iram pertinere sacrile-
gium: puta si aliquis ex ira iniu-
riam inferat personae sacrae.
Vel, si gulose cibum sacratum as-
sumat, sacrilegiuom committit.
Specialius tamen sacrilegium at-
tribuitur luxuriae, quae opponitur
castitati, ad cuius observantiam
aliquae personae specialiter con-
gecrantur.

vicio distinto. Y este pecado )uede
tener lugar en diversas espec :3 de
lujuria. En efecto, si uno abu-a de
una persona relacionada consiyg ) por
lazos de parentesco espiritual, -ome-
te sacrilegio semejante al i esto;
si abusa de una virgen cons: rada
a Dios, en cuanto es esposa d¢ Cris-
to, comete un sacrilegio a m-« lo de
adulterio; y en cuanto estda I jo el
cuidado de un padre espiritu:l, es
como un estupro espiritual; v si se
introduce la violencia. sera un rapto
espiritual, pecado que aun civi:men-
te se castiga més gravemente «que el
otro rapto. Por eso sentenci¢é lusti-
niano que, “si alguien raptara. o in-
tentara hacerls, a fin de coutraer
matrimonio, a las virgenes con-agra-
das a Dios, sera castigado con 2 pe-
na capital”.

3. Todo sacrilegio se come!:+ con
cosas santas. Mas las cosas x.gra-
das, 0 son persona que se desce para
realizar los actcs carnales, y ¢ este
caso nos introducimos en mate:ia de
lujuria, o son cosa que se dest . pa-
ra poseer, y en este caso nos alla-
mos con la injusticia. Puede ta ibién
reducirse a la ira el sacriley o, si
por motivo de ira injuriamcs una
persona sagrada; o a la gula i es
que alguien toma el manjar sis rado
con apetito desordenado. Peru :spe-

ARTICULO 11

Utrum vitium contra naturam sit species luxuriac

Si el vicio contra la naturaleza es especie de lujuris

Ad undecimum sic proceditur
Videtur quod vitium contra natu-
ram non sit species luxuriae.

1. Quia In praedicta enumera-
tione specierum luxuriae nulla fit|

cialisimamentc se atribuye el .acri-
legio & la lujuria, como opus ia 8
castidad, ya «que ciertas per onas
se dedican especialisimamente o la
guarda de ests virtud.

Dificultades. Parece que <l cicio
contra la naturaleza no es o secie
de la lujuria.

1. En la emumneracion referi  no

ccnsta el vicio contra la natw. ecza.

+ Sent, 4 d.41 a.g q.*2; De malo q.15 a.r ad 75 a.3.
38 GRATIAN., Decretum p.2 causa 33 .3 De bpoenit. dov . .5
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“formidad especial en el acto

‘do término, de la oposiciébn especial

‘A este vicio, v en este orden, se de-
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Tiuego es que no forma especie den-
tro de la dujuria.

2. La lujuria se opone a la vir-
tud, y bajo este aspecto se contiene
bajo la malicia. Como el vicio con-
tra la naturaleza no se implica en la
malicia, sino en la bestialidad, si-
‘guese que el vicio contra {a natu-
raleza no es especie de la lujuria.

3. La lujuria versa sobre los actos
ordenados a la generacién humana.
Como el vicio contra la naturaleza
consiste en actos que impiden la ge-
neracién, siguese que el vicio contra
la naturaleza no es especie de fa lu-
juria.

Por «tra parte, vemos que San Pa-
blo lo enumera entre los vicios de
Jujuria, cuando dice: “No hicieron
penitencia de su inmundicia, formi-
cacién e impudicicia”; pues la Glosa
dice que identifica la “inmundicia”
con la “lujuria contra la naturaleza”.

PARVIYAYL IS

Respuesta. Donde existe una de-
LR
alli se da. una eéspécie" niéva de lu-
Juria. Esto puede proceder de dos
principios. Ante todo, de la oposiciom
'a la recta razén, motivo en que con-
vienen todos los vicics. Y en segun-

que dice al orden natural del acto
venéreo dentro de la especie humana.

nomina vicio contra la naturaleza.
El mcdo de realizarlo puede ser mul-
tiple. Primeramente se da cuando,
sin coito carnal, por puro placer ve-
néreo, se procura la polucién; esto
pertenece al vicio de “inmundicia”,
que tarmbién se llama “molicie” .—
En segundo lugar, si el coito se rea-
liza con seres de diversa especie;
esto se llama “pestialidad”.—En ter-
cer término, sl se realiza con uno
del mismo sexo, por ejemplo, de hom-
bre con hombre o de mujer con mu-

*7 C.s n.3.5 (Br 1148b2g; bz4): S.TH.,
38 Interl,; LOMBARDI: ML 192,89,
P ALEX. HALENS, Sum. Theol, 2-2 1.074.

mentio de vitio contra naturam
(a.10 arg.2). Ergo non est species
lIuxuriae.

2. Praeterea, luxuria opponitur
virtuti: et ita sub malitia conti-
netur. Sed vitium contra naturam
non continetur sub malitia, sed
sub bestialitaterut patet per Phi-
losophum, in VII “Ethie.” & Ergo
vitium contra naturam non est
species luxuriae.

3. Praeterea, luxuria consistit
circa actus ad generationem hu-
manam ordinates, ut ex supra
dietis patet (q.153 =a.2). Sed vi-
tium contra naturam consistit
circa actus ex quibus non potest
generatio sequi. Ergo vitlum con-
tra naturam non est species Ilu-
xuriae.

Sed contra est gquod, IX ad Cor.
12,21, connumeratur aliis luxuriae
speciebus, ubi dicitur: “Non ege-
runt poenitentiam super immun-
ditia et fornicatione et impudici-
tia”: ubi dicit Glossa ®: “Immun-
ditia: idest, luxuria contra natu-
ram”,

Respondeo dicendum quod, sic-
ut supra dictum est (a.8.9), ibi
est determinata luxuriae specles

ubi specialis ratic deformitatis

occurrit  quae_facit indecentem

actum venereum. Quod “quidem
potest esse diipIiéiter. Uno qui-
dem modo, quia repugnat rationi
rectae: quod est commune In om-
ni vitio luxuriae. Alio ‘modo, quia
etiam, super hoc, repugnat ipsi
ordini naturali venerei actus qui
convenit humanae speciei: quod
dicitur vitium contra naturam.
Quod quidem potest pluribus mo-
dis contingere. Uno quidem mo-
do, si absque omni concubitu,
causa delectationis venereae, pol-
lutio procuretur: quod pertinet
ad peccatum&xw quam
quidam ¥ “mollitiem” vecant.—
Alio modo, si fiat per concubitum
ad rem non eiusdem speclei: quod
vocatur \f‘bestialltas”t—l‘ertio mo-
do, si fiat per concubitum ad non
debitum sexum, puta masculi ad
masculum vel feminae ad femi-

lect.s.
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nam, ut Apostolus dicit, ad Rom.
1,26-27: quod dicitur {sodomiti-
cum vitium”.— Quarto, si non
servetur naturalis modus concum-
bendi: aut quantum ad instru-
‘mentum non debitum; aut quan-

tum ad alles monstruosos et hes-
tiales concumbendi modos.

‘Ad primum ergo dicendum quod
ibi enumerantur species huxuriae
quae non repugnant humanae na-
turae. Bt ideo praetermittitur vi-
tium contra naturam.

Ad secundum dicendum quod
bestialitas differt a malitia, quae
humanae virtuti opponitur, per

quendam excessum circa eandem’

materiam, Et ideo ad idem genus
reduci potest.

Ad tertium dicendum quod lu-
xuriosus non intendit generatio-
nem humanam, sed delectationem
veneream: quam potest aliquis
experiri sine actibus ex quibus
sequitur humana generatio. Et
hoc est quod quaeritur in vitio

‘contra naturam.

Jer; este vicio se llama “sodomitivey. ?

Y, por fin, si no se observa el mc«n
correcto de realizar ¢l acto humai: ..
sea introduciendo instrumentos -
placer, sea empleando otras form: S
bestiales y monstruosas de pecad

Soaluciones., 1. En el referido 1t -
gar se mencionan las especies de I -
juria gue no repugnan a la natural -
za humana. Por eso falta el vic
contra la naturaleza.

2. La bhestialidad difiere de la m: -
licia, opuesta a ila virtud human:.
por exceso dentro de la misma mat:
ria. Por tanto, puede reducirse :!
mismo género.

3. El lujurioso no husca la gen -
racion humdang, “3imo 1a _delectacion
yenérea, Jque puede obtenerse sin ]b§

“

S8 -

Imas2T

guiszne

l.actos condiicentes o Ta TERBYHTIOT

Es lo qUe se"BUsCa €17 ¢l vicio cont¥a
la naturaleza.

ARTICULO 12
Utrum vitium contra naturam sit maximum peccatum
inter species luxuriae *

Si el vicio contra la naturaleza es el mayor de los
pecados de lujuria

Ad duodecimum sic proceditur.
Videtur quod vitium contra natu-
ram non s$it maximum pececatum
inter species luxuriae.

1. Tanto enim aliquod pecca-
tum est gravius, quanto magis
contrariatur caritati. Sed magis
videntur contrariari caritati pro-
ximi adulterium et stuprum et
raptus, quae vergunt in iniuriam
proximi, quam peccata contra na-
turam, per quae nullus alteri

-infuriatur. Ergo peccatum contra

naturam non est maximum inter
species luxuriae.

2. Praeterea, illa peccata vi-
dentur esse gravissima quae con-
tra Deum commiftuntur. Sed

* Infra q.170 a.1 ad 2; 1-2 Q.73 a.7;

Dificultades, Parecc que el vic
contra la maturaleza no es el maye
de los pecados de Tujuria.

1. Tanto mayor es el pecado cuas
to mas se opone al orden de la car
dad. Pero el estupro, adulterio y ra)
to parecen oponerse més a la cay
dad para con el préjimo que el vic:
contra la naturaleza, por el cual
nadie se hace injuria. Luego nou
el mayor de dos pecados de lujurt

2. L.os pecados contra Dios parc
cen Ser los mas graves. Pero el sa-
crilegio se comete directamente cor

e R, leet. =

Sent.

4 darag oat s,
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tra Dios, ya que por él se le hace
injuria corrcmpiendo su culto. Luego
el sacrilegio es més grave que el
pecado contra la naturaleza.

3. Tanto mayor parece ser el pe-
cado cuanto se comete contra una
persona a quien debemos amar en
mayor grado. Pero, segin el orden
de la caridad, debemcs amar més a
nuestros allegados, a los que ofen-
demos por el incesto, que a las per-
sonas extrafias, que violamos por el
vicio contra la naturaleza. Luego el
incesto es mdas grave gque el vicio
ccntra la naturaleza.

4, Si el vicio contra la naturaile-
za es el més grave, parece gque lo se-
ré tanto mdas cuanto se oponga en
mayor grado a la misma naturaleza.
Como la méxima oposicién parece
hallarse en la inmundicia o molicie,
ya que la naturaleza parece requerir
que el agente y el paciente sean per-
sonas distintas, la inmundicia seria
el méds grave de todos. Como esto
es falso, hay que concluir que el vi-
cio contra la naturaleza tampoco es

el més grave.

Por otra parte, San Agustin con-
fiesa abiertamente lo contrario cuan-
do dice que, de entre todos estos pe-
cados de lujuria, “el més grave es el
vicio contra la naturaleza’.

Respuesta.  Ton cualquier orden de
cosas, la corrupcién de los principios
es pésima, porque de ella depende la
eorrupcion de las consecuencias. Prin-
cipios de-la razén son tcdo lo que
estd en conformidad con la naturale-
za, ya que la razén, supuesta esta
base, dispone los demés elementos
como le conviene prudentemente,
tanto en el orden especulativo comeo
en el crden préctico. Asi, pues, como
en el orden especulativo es gravisi-
mo y funestisimo el error acerca de
las verdades naturalmente impresas
en la inteligencia, también en el or-
den préctico es torpisimo el error

sadrilegium directe committitur
contra Deum: quia vergit in iniu.
riam divinl cultus. Ergo sacrile-
gium est gravius peccatum quam
vitium contra naturam,

3. Praeterea, tanto aliquod pec-
catum videtur esse gravius, quan-
to exercetur in personam quam
magis diligere debemus. Sed se-
cundum ordinem caritatis magis
debemus diligere personas nobis
conlunctas, quae polluuntur per
incestum, quam personas extra-
neas, quae Interdum polluuntur
per vitium contra naturam. Ergo
incestus est gravius peccatum
quam vitium contra naturam.

4. Praeterea, si vitium contra
naturam est gravissimum, vide-
tur quod tanto est gravius quan-
to est magis contra naturam. Sed
maxime videtur esse contra na-
turam peccatum immunditiae seu
mollitiei: quia hoc maxime vide-
tur esse secundum naturam, ut
alterum sit agens et alterum pa-
tiens. Ergo, secundum hoe, im-
munditia esset gravissimum inter
vitia contra naturam. Hoc autem
est falsum, Non ergo vitia con-
tra naturam sunt gravissima in-
ter peccata luxuriae.

Sed contra est quod Augustinus
dicit, in libro “De adulterin, con-
fugiis” ¥, quod “omnium horum?”,
peccatorum scilicet quae ad luxu-
riam pertinent, “pessimum est
quod contra naturam fit”,

Respondeo dicendum quod in
quolibet genere pessima est prin-
cipil corruptio, ex quo alia de-
pendent, Principia autem rationis
sunt ea quae sunt secundum na-
turam: nam ratio, praesupposi-
tis his quae sunt a natura deter-
minata, disponit alla secundum
quod convenit. Et hoc apparet
tam in speculativis quam in ope-
rativis. Et ideo, sicut in specu-
lativis error circa ea quorum co-
gnitio est homini naturaliter indi.
ta, est gravissimus et turpissi-
mus; ita in agendis agere contra
ea quae sunft secundum naturam
determinata, est gravissimum et
furpissimum. Quia ergo in vitiis

acerca de los principios de operacion.

40 C. 811 ML 40,379,382

quae sunt contra naturam trans-

GRATIAN,, Decretum p.2 causa 32 q.7 cn.xr Adulteril
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greditur homo id quod est secun-
dum naturam determinatum cir.
¢a usum venereum, inde est quod
in tall materia hoe peccatum est
gravissimum.—Post quod est in-
cestus, qui, sicut dictum est (a.9),
est contra naturalem reveren-
tiam quam personis coniunctis
debemus. '

Per alias autem luxuriae spe-
siqs praeteritur solum Iid quod
est secundum rationem rectam
determinatum: ex praesuppositio-
ne tamen naturalium principio-
rum, Magis autem repugnat ra-
tlonl quod aliquis venereis uta-
tur non solum contra id quod
convenit proli generandae, sed
etiam cum iniuria alterius. Et
Ideo fornicatio simplex, quae
committitur sine Iniuria alteriug
personae, est minima inter species
luxuriae.—Malor autem iniuria
est si quis abutatur muliere alte-
rius potestati sublecta ad usum
generationis, quam ad solam cus-
todiam. Et ideo adulterium est
gravius quam stuprum.-— Et
utrumque aggravatur per violen-
tlam. Propter quod, raptus virgi-
nisn est gravius quam stuprum,
et raptus uxoris quam adulte-
rium.—Et haec etiam omnia ag-
gravantur secundum rationem
sacrilegii, ut supra dictum est
(a.10 ad 2). .

Ad primum ergo dicendum
quod, sicut ordo rationis rectae
est ab homine, ita ordo naturae
est ab. ipso Deo. Et ideo in pec-
catls contra naturam, in quibus
ipse orde naturae violatur, fit
iniuria Ipsi Deo, Ordinatori na-
turae. Unde Augustinus dieit,
11T “Confess.” ': “Flagitia quae
sunt contra naturam, ubique ac
semper detestanda atque punien-
da sunt, qualia Sodomitarum fue-
runt: quae si omnes gentes fa-
cerent, eodem criminis reatu
divina lege tenerentur, quae non
sic fecit homines ut se illo ute-
rentur modo. Vlielatur quippe
ipsa socletas quae cum Deo nobis
esre debet, cum eadem natura
cuius ille Auctor est, libidinis
perversitate polluitur”.

1 C.8: ML 32,680

Y como en el vicio ccntra la nat.ira-
leza el hombre traspasa las leyes na-
turales del uso de los actos venércos,
en esa materia dicho pecado es rra-
visimo.~—Después de él viene el in-
cesto, que se comete con transire-
sién de la reverencia que natiral-
mente debemos a nuestros allegu-ics.

En las otras especies de lujuri. se
traspasa solamente algo que - sta
determinado conforme a la recta rg-
z6n, supuestos los principios gen ra-
les anteriores. Y en este aspuuto,
como es més grave usar de los nla-
ceres venérecs impidiendo la gen.ra-
¢ién y cometiendo ademés injustima,
la fornicacién simple, cometida sin
injuria para un tercero, es el méas
leve de estos pecados; y el m4s ora-
ve, el pecado de adulterio, porgue
en €l se hace uso de la mujer extra-
nha para el acto de generacién y se
comete injuria contra quien tienc e)
derecho sobre ella.-—Ambcs casos se
agravan cuando media la violencia;
de suerte que el rapto de la virren
es més grave que el estupro, y el
rapto de la esposa, méas grave ue
el adulterio. Y aun esto se pucde
agravar afadiendo la modalidad de
sacrilegio.

Soluciones. . 1. Bl orden de la : »¢-
ta razén procede del hembre, ma. el
orden de la naturaleza procede lel

mismo Dios. Por consiguiente. n
los pecados contri la naturaleza Lile
violan el orden natural, se coni-te
injuria contra Dios. ovdenador de la
naturaleza. “Lis  delitos cometisos
contra la naturaleza -  escribe &.an

Agustin—siempre y en todas bartes
son detestables, y deben ser castiva-
dos como los vicios de Sodoma. Avin-
que todos los hombres obrasen i-se
mal, seguiria pesando el mismo 1+
to impuesto por la ley divina, ue
no hizo a los hombres para que ..si
obrasen desordenadamente, Con 1al
pecado se viola la familiaridad (e
debemos poseer con Dios, ya que se

mancha la naturaleza por ] cread.: ",
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2. También inx viciog contra
naturaleza van ¢ontra Dios. Y tanto
son mas graves que 21 sacrilegio,
cuanto el orden de la naturaleza im-
preso en nosolros es anterior y mas
estable que cualquier orden sobre-
afiadido.

3. A cada uno de nosotros es mu-
cho més intima la unién de la natu-
raleza especifica que la unién de un
individuo extrafio. Por eso los peca-
dos contra la naturaleza son mas
graves, '

4. Lagravedad del pecado se toma
més bien del abuso de una cosa que
de la omision del uso debido. Por
eso, entre los vicios contra la natu-
raleza corresponde el infimo lugar
al pecado de inmundicia, que consiste
golamente en la omisién del coite
con otra persona~—Y el mas grave
es el pecado de bestialidad, en el que
no se guarda el modo de la especie
humana. De ahi que, cuando dice el
Génesis gue “acusé a sus hermanos
de crimen pésimo”, interpreta la Glo-
sa que “se mezclaban con los anima-~
les”.—Luuego viene el vicio sodomiti-
co, en que no se atiene al orden del
sexo.—Después viene el pecado con-
sistente en no guardar el modo de
realizar el coito, sobre todo cuando
no se realiza en el 6rgano correspon-

diente destinado a la generacién,

Ad secundum dicendum quod
etiam vitia contra naturam sunt
contra, Deum, ut dictum est
(ad 1), Et tanto sunt graviora
gquam sacrilegii corruptela, quan-
o ordo naturae humanae inditus
est prior et stabilior quam quili-
bet alius ordo superadditus,

Ad tertium dicendum quod uni-
cuique inaitviauo magis est con-
iuncta natura speciei guam quod-
cumque aliud individuum. Et ideo
peccata quae fiunt contra natu-
ram speclel, sunt graviora.

Ad quartum dicendum quod
gravitas in peccato magis atten-
ditur ex abusu aliculus rei quam.
ex omissione debitl usus. Et ideo
inter vitia contra naturam infi-’
mum locum tenet peccatum im-
munditiae, quod consistit in gola
omissione concubitus ad alterum..
Gravissimum autem est pecca-
tum bestialitatis, ubi non serva-:
tur debita species. Unde super il
lud Gen. 37,2, “Accusavit fratres:
'suos crimine pessimo”, dicit Glos-
sa (interl.): “quod cum pecoribus
miscebantur”.—Post. hoc autem
est vitium sodomiticum, ubi non’
servatur debitus sexus.—Post hoc
autem est peccatum ex eo quod
non servatur debitus modus con-
cumbendi. Magis autem si non
‘sit debitum vas, quam si sit in-
ordinatio secundum aliqua alia
pertinentia ad medum concubi-
tus. :




